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Merhaba,

Turkiye'de ilk geviri dergisi bundan tam 71 yil 6nce, 1940 yilinda gikti. Terciime Biirosu’nun yayima
hazirladig Terciime dergisiydi bu. 26 yillik (87 sayi) uzun bir 6mri oldu derginin. Yazko Ceviri,
Metis Ceviri ve Tomer Ceviri gibi kendinden sonraki geviri dergilerine de esin kaynagi oldu. 2007
yihndan beri ise ¢eviri dergisi alanindaki boslugu ¢.N. doldurmaya galigiyor.

En uzun dmiirlii edebiyat dergilerinin satiglan bile sadece yiizlerle ifade edilirken, bir geviri ede-
biyat dergisinin dért yil ayakta kalabilmesi hig de kolay degildi. €.N.’nin her sayisi, bir sonraki
sayinin belirsizligiyle qikh. Maliyeti azaltmak igin, her sayida, sayfa sayisim diisiirmeyi, dijital
baskiya gecmeyi ya da format degistirmeyi diisiindik. Ancak bunlann higbirini yapmadigimiz gibi
tek yapthgimiz, derginin fiyatini 12.5 TU'den 10 Tlye indirmek oldu.

Bu bir veda yazisina benzedi ama degil. C.N. yoluna devam ediyor. C.N.14'de, ilkini gegen sayi
yayimladigimiz The City in our Eyes: Bizim Géziimiizden Istanbul: ingilizce Caddas Siirlerle Sehre
Bakis bashkh dosyamizin 2. béliimiine yer veriyoruz. Sakine Eruz’un, yine ilki gegen sayida yayim-
lanan, Osmanl Devletinde Basin baslikli yazisinin devami da bu sayida yer aliyor. Bu sayimizda
ayrica, ilknur Ozdemir ve Maureen Freely ile yapilmis sdylesileri, Sina Akyol, Seref Bilsel ve
Siireyyya Evren’in deneme yazilarini okuyabilirsiniz. Ceviribilim sayfalarimiz ise Ceviribilimin Disip-
linleraras: iliskiler?' ne 11k tutuyor.

lyi okumalar.

Tozan Alkan
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Nazim Hikmet

Kirtceye Ceviren: Mislim Celik

MEMET

Karsi yaka memleket,
sesleniyorum Varna'dan
isitiyor musun
Memet, Memet.

Karadeniz akiyor durmadan,

deli hasret, deli hasret.

Oglum sana sesleniyorum, isitiyor musun,
Memet!.. Memet!

MEMO

wi ali welat,

ez deng dan te re ji warna
gelo tu bihisti,
Memo. Memo.

Behra res heriki bi domdari,

sét béri set beri,

kuro min bang dikim gelo tu bihistj,
Memo!.. Memo!



Fransizcaya Ceviren:

LA RIVE

Moi sur cette rive
Et lui sur 'autre
Inclinés nous regardons I'eau

Je marche, il marche
Pas d pont
La riviére est profonde

Lui et moi tout les jours
Lui et moi tout les nuits
Les torches dans nos mains

Sur les rives et dans les maisons
-Pas de pont-

Nous cherchons des eaux

Peu profondes.

Tiirk Siiri Diinya Dillerinde

Erdogan Alkan

Erdogan Alkan, ingilizceye Ceviren: Yvette Tiiziin
KIYl

O karsi kiyida
Ben bu kiyida
Egilmis bakiyoruz suya.

Yurldyorum, yiriyor
Kopri yok
Irmak derin.

O ve ben bitiin giindizler
O ve ben bitiin geceler
Ellerimizde ¢ira

Kiyillarda ve evlerde
-Koprii yok-

SIg sular aryoruz. THE RIVERBANK

|, on this riverbank

And he on the other one
Leaning, we look at the water.

I am walking, he is walking.
There is no bridge
The river is deep

He and | every day
He and | every night
With torches in our hands

On the riverbanks and in the homes
-There are no bridges-

We are searching for

Shallow waters.
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OYUN

Bu ak giysili kadinlar
Gumis sevgililer yoremde dénen
Caliyor keman

Atyorum giysilerimi ¢iplak
Ddniiyorum ezgilerle

Bashyor degisim... Esriklik... Ve dis
Ctkamiyorum oyundan

Galiyor keman

Baginiyorlar ivedi

Diyorsun ki bitsin bu ¢ilgin déniis!
Benden biiylik miisiin Gelecek Zaman

Nesneler varliklar siirekli donecek
Boslukta asih kalan yiiregim
Uzak bir kuytuya disiinceye dek.



LA DANSE

Ces femmes habillées de blanc
Les amoureuses argentées
Tournant autour de moi

Le violon joue.

Je lance mes habits

Nu je suis

Je danse au son des mélodies

Et commence la métamorphose... Uivresse
Et le réve

Je n‘arrive plus m’extraire du jeu

Je ne peux sortir de la ronde

Le violon joue.

lis crient aussitot:
Tu me dis “qu’elle s’arrete cette folle ronde
“Est-tu plus fort que moi 6 le futur?”

Tourneront tourneront les objets, les étres
Jusqu’a ce que mon coeur suspendu
Tombe dans un trou lointain.

Turk Siiri DUnya Dillerinde

I”

THE DANCE

These women dressed in white
These silvery lovers turn around me
The violin plays.

| cast off my clothes

| am naked

I dance to the sound of melodies

Then begins the metamorphosis... the intoxication
And the dream

| can no longer extricate myself from the game
The violin plays.

People cry out suddenly:
You say “this demented round must stop!”
“Oh, Future, are you stronger than me?”

Things, beings, they will turn, they will turn
Until my suspended heart
Tumbles into the deepest hole.

9
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Halim Yazici

Yunancaya Ceviren: Christos Georgiadis

Yunan sarkilan dliiyordu... Ritsos bile

Bir sergenin sabahinda gizliydim sevgiliydim
Pencerenin pervazindaydim éliiyordum

Ustimiizden gri siirler gegiyordu
Tramvaylar yagmur sesleri

Ne desem dinlemiyordun
Ne tagisam yabanciyd: kalbin

Biitin heykeller cinlgiplak
Ziller ceylanlar birer birer

Bitmez tiikenmez ¢ocuk éliileri
Silahlar kursunlar bile éliiyordu

Yunan garkilari defne tutsiileri
Ritsos bile.

Ta EAAnvika tpayoidia néBawav... akdopa
kat o Pitoog

Kpuddg epactrig dmwg to omoupyitt to mpwi
NéBawva avo nepBadL tov napadipou

Mkpifa roujpara pag npoonepvodoav
Dwveg, tpay, Bpoxh

Ot ko av éAeya Sev 10 AKOUYEC
‘Ot kaw av ékava nayeph n kapdid oou

OAa ta aydApata yupva
Kaundaveg, kaAéapara, éva éva

Aev tedewwvouy, Sev atapatolv ol naldikol Bd-
varToL
Axopua kat ta 6rma, oL abaipeg cwnawvav

EAANVIKG tpayolsia §advng Bupiapa
Axopa kat o Pitoog ....



Turk Siiri Diinya Dillerinde

Sinan Orucoglu

Ingilizceye Ceviren: Ugur Altunay

Cirkin agaci

sonra bir aga¢ buldum

bunaldim ve bunaldim ve bir aga¢ buldum
bir kadinda dolagmis gibi yoruldum
sarabin mantari (izdii beni yagsamak ne kadar zor
uyudum sandiydim gece icimden gecmis
benden agir golgemle dogruldum
yakindim topraga topraga yakindim

bu nasil bir aga¢ benden de girkin

bu benim ellerim ne olacak bu benim
fotografta uzun gikiyor parmaklarim

insan émriinde kisa ne olacak

bunaldim ve bunaldim ve bir aga¢ buldum
salincaklan biraz yiksek kurmusglar

ayaklar yere degmiyor binenin boynu bukik
6mrimuz tehlikeli bir oyuncak

yagmur yagsa yagmur gibiyiz

goge baksam yagmur yagacak

ne tuhaf

sonra bir aga¢ buldum

6mrime dogru blyiiyen bir aga¢ buldum
bizi getirip buraya birakmislar beni getirip
kisa girer gibi cirkin

her dalinda bulanik bir ay biyuyor agacimin
benim bu ellerim ne olacak

higbir sey 6lmez her sey yasar
6lumu séyleyen taglar gibi
harfleri yan yana koyup
unutulur gibi deftere yazmiglar

11
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Ugly, the tree

then | found a tree

| was bored and bored and | found a tree

I was tired as if | traveled across a woman

the cork of the wine annoyed me, how hard living is
I thought | felt asleep, the night went through me

I stood up with my shadow heavier than me

| was close to the ground, | complained to the ground
look at this tree, it is uglier than me

look at my hands, what will happen to my

fingers looking longer in photos

what will happen to the short in human life

| was bored and bored and | found a tree
they set up the swings slightly higher

the feet do not touch the ground

the ones on them feel ignored

our lives are dangerous toys

when it rains, we are like the rain

when | look up at the sky, it looks like rain
how weird it is

then | found a tree

| found a tree growing towards my life

they left us here they brought me

ugly as if it were the beginning of winter

a blurred moon is growing on my tree's each branch
what will happen to my hands

nothing dies, everything survives

just like the stones speaking of death

they put letters side by side

in a notebook as if they were being forgotten



Tirk Siiri Dinya Dillerinde

Baki Ayhan T.

ingilizceye Ceviren: Koray Feyiz

SELE KAPILAN KURE
kiire, sele kapildi herkesin uyudugu bir gecede

guligleri ve aglayislar farkliydi kitalarin eskiden
asklar ve nefretleri ne gok benziyor simdi

¢ocuklar tahta oyuncaklar severdi bir zamanlar
tahta araba, tahta at, tahta ey, tahta bahge...
yitip gidiyorlar simdi g6gii delen geliklerde

sevismenin baska bir tadi vardi magaralarda
rengimizi kendimiz segerdik: kadinla erkek
simdi herkesin sevigsmesi 1ssiz bir ada

higbir su araliginda birlesmeyecek

yokluk incitmezdi kadinlan kéti glinlerde bile
adamlarla gocuklar birbirine benzerdi

sular kangtikca evler daha ¢ok ¢lriyecek

Ustimize gelecek tedirginlik ve korku
bu sel hem g¢atilari hem bahge katlarini gotirecek

kiire, sele kapildi: derinlesti gece ve uyku

13
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THE GLOBE THAT GOT CARRIED AWAY BY THE FLOOD
The globe got carried away by the flood when everyone was sleeping one night.

The laughter and the crying was different for the continents back then,
how their loves and hatred are the same now.

The children liked wooden toys once,
wooden car, wooden horse, wooden house, wooden garden...
they are dying away now on steels that pierces the sky.

Making love had a different charm in caves once
we chose our own color: woman and man

now everyone making love is a desert island

it will not meet between the waters now.

Poverty didn’t hurt women even in bad days
men and children looked the same

as the waters intrude, the houses will become more decayed

the uneasiness and fear that will come to us
will take away the roofs as well as the garden floors this flood. ,

the globe got carried away by the flood; the night and sleep are deeper now.



Tirk Siiri Diinya Dillerinde

Ozgiin E. Bulut

Kiirtgeye Ceviren: Latif Epézdemir

Bagisla

seni ben gizli sevdim
dilim gibi sevdim

uzaklardan gelen bir dervigtim

bir giiniini diisliyordum / izini sGriyordum
seni anyordum

isimleri degistirilen sokaklarla karsilagiyordum

annelerin ismiyle anilan gunler taniyordum
kahroluyordum

seni ben gizli sevdim
oliircesine sevdim

ayni yone giden otobiisler
hasreti anlatacak kadar yakinken kalbime
tapinaklara siginiyordun sen

ayriligin bendeki izlerini ¢alarak
artik ne gégmen kuglari izleyebiliyorum

ne de ellerimi oynatabiliyorum

dilim de kilitii stelik
pasl bir beyinle diiglinilyorum
usldyorum

seni ben gizli sevdim
adin gibi sevdim

simdi, geriye déniip bakamiyorum
kiisilyorum yazdigim siirlere
teminat gosterip bankalara
mevduat hesabi agiyorum

kalbimi satiyorum
biyiik sair oluyorum, elveda.

seni ben gizli sevdim
gorgiisuz sevdim

bagisla, seni ben istemeden sevdim.

15
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Bibore

min ji te bi xef hez kir,
min minani zimané xwe ji te hez kir

ez derwések bum ji dlirve dihatim
li rojeke te di fikiryam li pey réca te bum

u li te digeriyam
ez rash kolanan dihatim
ku navé wan hatibun guhartin li bira min in
ew rojén ku ew bi navé daykén xwe
dihatin binav kirin u ez di gehirim

min bi xef ji te hez dikir
ji bona te ez weki miriya bum

ew otobosén ku bi yek warive dicin
¢awa ku bikaribin hisreta min bib&jin
ewqas néziki min bun
te, xwe disparta ziyareta
u sopén dirketine ji min didiziya
min bétir ne dikari ku
ez givikan bijmérim,
ne ji desté min diliviyan
lewra zimané min ji
mixabin ku gefilkiriye niha
bi mejiyek jeng girti difikirim
u di cemidim bi vi hali

min ji te bi xef hez kir
weki nave te hez kir

niha ku li rojén bori dinérim

ji helbestén xwe dixeyidim

teminatek nisan didim

u hisabek vedikim di hemu bangeyan de
min dilé xwe derxistiye firotané

ez dibim sairek mezin, bi xatiré we

min ji te bi xef hez kir
bey didara te
min ji te hez kir
min bey dilé xwe ji te hez kir, bibore.
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Zeynep Koylii

Hollandacaya Ceviren: Sven Peeters

tuttum, sevdim

karanlik sularimi ¢oktan terkettim
bagislamayin beni

bir gocukla gegirdim

€en son gecemi
yagmurun sarkisini 6gretti bana
kayanin yalin igiltisini

eprimis yildizlara tutundum
ilk kez not almadim hatalarimi
geceler agklarin kurtulus giini
¢agirmadim kimseyi

hem bayragim da yoktu

orimcek aglarina dis ekledigim
goriimesin diyedir bunca duvarlar

kimligimi bir yolcuya biraktim
sesimi olilerin suskun agizlarina

camgo6begi
hiiziinlerim de oldu

haritasiz acilarim da

g6z notlarinda kaldi
ylzinmin son mevsimi

tuttum, sevdim. bagislamayin beni

17



18 | Tirk Siiri Dinya Dillerinde

ik beminde impulsief

ik verliet lang geleden m’n donkere waters
excuseert u me niet

ik bracht m’n laatste nacht door
met een jong kereltje

dat me het lied van de regen leerde
het naakte schijnsel van rots

ik hield vast aan versleten sterren
achteloos voor m’n fouten
nachten zijn een bevrijding voor de minnaar
ik riep naar niemand
met geen teken bij de hand

deze murenmassa verhinderde
de dromen die ik aan spinnenwebben kleefde

ik gaf m’n identiteit de vrijheid met een reiziger
liet m'n stem achter in de stille monden van de dood

mijn smarten waren
glasgroen

mijn pijnen nog niet in kaart gebracht

in vluchtige visioenen
het laatste seizoen van m’n gezicht

beminde ik impulsief. excuseert u me niet



Reha Yiinliiel

Tark Siiri Dunya Dillerinde

Fransizcaya Ceviren: Pascale Gisselbrecht ve Belkis S. Philonenko

sevigsme ginliagii sh. -1-

isi olmayan giremez!

not defterlerinde unutulan bir ad miydin yoksa
ya da bir bulmacada soldan saga satirinda
bir tlrlt bulunamayan bir ilke

sevisme giinligimde
boyle anlatmigtim iste seni.

sevigme glnligim!
ilkk sahifesinde
'isi olmayan giremez' yazili
bir levha koydugum,
her sayfasini doldurduktan sonra
ginegste sararthgim hayatim!

sana hig¢ séylemedim ama

ben sevismelerimin toplamiyim...

burnuma kokunu biraktginda

son sayfasini agardi giinligiimiin,
tedirgin bir rizgar
giderken

sen girdikten sonra
sari yapraklarimin arasina
bilmiyordun

-ve hic¢bir zaman da bilmedin!-
aslinda
bir 6pticik hirsizinin
kanatsiz sandigini kurcaladigini!

ve higbir zaman bilmeyeceksin

19
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tim isi,

geceleri

telefon rehberlerindeki

yalniz numaralari aramak olan
bir umut dégeme atélyesindeki
sefligimi!

journal intime d'amour : page -1-
interdit sauf personnes concernées

étais-tu un prénom oublié dans les agendas
ou bien un pays introuvable
dans une grille de mots croisés

je t'avais racontée comme ¢a
dans mon journal intime d'amour

mon journal intime d’amour !

sur la premiére page duquel

j'ai mis un panneau : "interdit sauf personnes concernées"
mon journal intime d'amour !
aprés avoir rempli chaque page
de ma vie que j'ai fait jaunir au soleil

je ne te I'ai jamais dit mais
je suis la somme de mes amours

quand le vent hésitant
me laissait ton odeur en partant
il ouvrait la derniére page de mon journal,

aprés étre entrée
parmi mes pages jaunes
tu ne savais pas
-et tu n'as jamais su non plus-
que tu fouillais en fait
la malle sans aile d'un voleur de baisers

et tu ne sauras jamais

que je suis le tapissier en chef d'un atelier d'espoir

dont le travail est d'appeler les numéros seuls dans les annuaires
la nuit



Oykil

Yordan Yovkov

Bulgarcadan Ceviren: ivaylo Konstantinski

Telin Ustiinde

Petir Mokanina bu yabanci kéyliiniin kendisini dylesine ziyaret etmedigini, bu isi bir felaketin takip
edecegini kendini kopeklerden sakinirken anlamigti. Bu yiizden énce sinirlenip kdpekleri azarlad
ve tekrar kdyliye bakti. Kéyliintn tizerindeki kirmizi yelekten Deliorman civarinin fukaralarindan
oldugu anlasiliyordu. Uzun boylu, irice bir herifti; ama yoksuldu, sanki yoksul dogmustu. Bu,
pagavra yamalarindan, iri iri ve maharetsizce dikilmis gomleginden belli oluyordu. Kugag perisandi,
pantolonu da dyle. Yalinayakti. Ama dag gibi bir adamdi, Mokanina hizlica aklindan gegirip onlarin
uysal, mulayim, sahipsiz insanlar olduklarina karar verdi.

Koyli selam verip "Nasilsiniz, iyi misiniz?" gibi bir seyler geveledi; ama bagska bir seyi diisindiigii,
gozlerinde bagka bir kayginin oldugu apacik belliydi. ileri dogru bakt, daha sonra Mancilari
kéyliniin eliyle isaret ettigi tarafta olup olmadigini ve ne kadar yol kat etmesi gerektigini sordu.
Mokanina, anlatt ve bu sirada yolda tek ath bir arabanin durdugunu gérdii. Kéylii, arabayi onun
yanina gelebilmek igin durdurmustu. iginde bir kadin oturuyordu. Ellerini iki biiklim koynuna
sokusturmugstu. Omzundaki sala sarinmamis, hafif olsun diye iki yana sarkitivermisti. Sicakt. Sicakty
ama Mokanina sallarini omuzlarinin iki yanina 6zensizce saliverdiklerinde kadinlar sikan seyin
sicak degil bagka bir sey oldugunu biliyordu. Arabanin arka tarafinda bir kilimle bir yerlerine kadar
értinmis, bagini siyah bir kdyli yashgina dayamig bagka biri yatiyordu. Bir kiz gocugu olmaliydi.
Ote tarafa dogru bakiyordu ve yiizii gériinmiiyordu.

“Senin hastan var galiba.” dedi Mokanina.
“Var. Kizcagizim hasta.”

Kdyli ovada gezinen koyunlara dogru bakti ama gézlerini dikerek baktgi halde kusku dolu gozleri
onlan gérmiyordu. Cok endiseliydi.

21
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“Birak be, bos ver bizimkinil” dedi.
Bu taraflardan degilsin, nerelisin, diye sordu Mokanina.

-Kiciik Ahmet'tenim. Nadejda diyorlar simdi, Kanara yakinlarinda. Oradan geldim. Koylere gidip
kil satarim. Bizim kéyden giizel kil gikar. lyidir, kadinlar alir. Ara sira deniz tarafina indigimde don-
erken burasi igin balik, rast gelirse Gziim falan alirnm. Tanri'ya siikiir, yuvarlanip gidiyoruz. Yalniz
bu derde yakalanmasaydik...

Kéyli yere oturduy, tiitiin dolu deri kesesini ¢ikardi ve sigara sarmaya basladi. Mokanina yanina
oturdu ve onun kalin, nasirh parmaklarinin sigara sararken nasil titredigini gordu.

“Bizim g¢ocuklarimiz hayatta degil” diye bagladi. “iki {i¢ tanesi daha kiigiiciikken 6ldu. Eh, bize
sadece bu kaldi” dedi at arabasina bakarak. "Ona géziimiiz gibi bakmistk. Bagkalarin kiskanip
uztlmesin diye bogazimizdan kesmistik, ona st bag alabilmek igin. Neyse, Tanri verdi de bu za-
mana kadar getirebildik. Bir siiredir hasta. Bir seyi yok ama bitap. Annesine derdinin biyak
oldugunu, digerlerinin evlenip onun evde kaldigini séylerken duydum. "Ne dertleniyorsun be
evladim?" diye soruyorum, "senin de kismetin ¢ikacak ne bakiyorsun bagkalarina? Onlarin halleri
vakitleri yerinde. $imdiki delikanllar béyle, zengin kadin ariyorlar. Sen de evleneceksin elbet,
isine baksana!"

-Kag yasinda?

-Yirmi civarinda, simdi Meryem Ana Yortusu'nda yirmi birini dolduracak.
- E geng kizmig dyleyse.

-Geng tabii, oyle.

Kéylu sustu ve bakip da géremedigi koyunlan dikkatle izZlemeye devam etti. Bogucu sicagin or-
tasinda yakin bir yerlerde orak bigen bir kadin giglik atiyordu.

- Bu yaz, ona oraga gitmesi icin izin vereyim diye ayaklanma kapand. Yoksuluz, ihtiyacimiz var
ama dyle hasta ve giigsiiz gorintiyordu ki icimden izin vermek gelmedi. "Liitfen babacigim, izin
ver, ben de kizlarla gitmek istiyorum" dedi. Pekla dedim izin verdim. Ne oldugunu tam bilmiyo-
rum, orada degildim. Kirda yatip kalkiyorlarmis. Bana nasil anlattiysa yle biliyorum. Bir defasinda
buitdn giin orak bigmisler, aksam yemeklerini yemigler, sonra kizlar sarki séylemis, eglenmisler.
Yatmuslar. Nonka- kizima yle derler- o da yatmig. “Yathm babacigim, ekinlerin arasinda rizgar
almayan bir yere kivrildim ve értiindim. Uyumusum. Bir ara gdgsiimde soguk, agir bir sey hisset-
tim. Gozlerimi agtim, bir de ne géreyim. Yilan!"

-Ya!

-Ya, yilan. Kivrilmig, gdgsiine ¢oreklenmis. Bizim kiz bagirmis ama tiim korkusuna ragmen tutup
firlatmg yilani!
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-Firlatmis demek! Hasatta olur béyle seyler. Duyduguma gore bir yilan kadinin birinin agzina gir-
mismis. Kizi sokmug mu sokmamig mi belli degil, 6yle mi?

- Yok yok. Gogsiine ¢oreklenmis, o da tutup firlatmis! Bana éyle anlath. Artik bilmiyorum ash var
midir, yok mudur. O giin bugiindiir kizdan hayir yok. iste orada, dal gibi kurudu. Gégsi agriyor.
"Yilanin ¢éreklendigi yer agriyor" diyor.

- "ise bak, be !" diye sagirdi Mokanina. "E simdi nereye gétiiriiyorsun? Doktora mi?"

-Ah doktorlar... Kag doktor gezdik. Simdi seye gétiiriiyorum... Hmm... Nasil denir? Bana kalsa inan-
miyorum ama kadinlari bilirsin, hastadir, evlattr...

Sesi titredi, sustu ve bakindi. Hig lizumu yokken biyiklarini burdu, uzun zamandir tiras olmamists,
sert ve yer yer agarmis sakalini sivazladi. Mokanina'ya beyaz saglarinin kederden agardigim agik-
lamasina gerek yoktu.

- Gegen aksam bizimkiler geldi iskeleden, diye devam etti kdyli. "Konustular, ama ne konustular
biliyor muyum? Tuzlan kuru tabii, saka yapiyor da olabilirler. Bizim Stoenitsa geldi kosarak;
sagdicimiz, ¢okbilmisin teki. Daha kapidan girer girmez "Gungo kismetin var, Nonka'nin da éyle.
Hadi hayirlisi!" dedi. " Ne var?" dedim. "iskeleden Nikola ve Penyu gelmis, Siderovlar. Diyorlar ki
Mancilari' de beyaz bir kirlangig varmis. Kar gibi, bembeyaz."

-Eee

“Sen beyaz kirlangicin ne oldugunu bilmiyor musun? O yiiz yilda bir ya gériiniir ya gériinmez. Ama
onun gorenin ne hastalit varsa iyilesir! Gungo, haydi ytird, hi¢ durma. Nonka'yr gétir” Yahu olur
mu dyle sey, derken kiz aglamaya bagladi, annesi de. Ve geldik iste.

- Ama dogru mu bu? diye sordu Mokanina. Neredeymis ki bu kirlangig?
- Dedim ya, buralarda Mancilari'deymis.

- Beyaz?

- Bembeyaz.

Mokanina hayretler iginde yola bakt. Her giin siiriisiinii bu ovaya gétiiriiyordu, gel gor ki telgraf
tellerinde ne kadar ¢ok kirlangig oldugunun simdi farkina varmigti. Tuhaf degildi, isa'nin Goge Yik-
selisi yaklagtyordu ve bu zamanda kirlangiglar ve leylekler gitmek i¢in toparlanirdi. O kadar gok
kirlangig vardi ve o kadar sik dizilmiglerdi ki tel bir tespih gibi sarkiyordu. Bir siiri; ama hepsi siyah.

- iste bu yiizden geldim, dedi kdyli daha rahatlamis ve cesurca. "Bir sorayim dedim, belki grmiis,
duymugsundur diye...”

- Hayir kardesim. Yok, beyaz kirlangig ne duydum ne gérdim.

Mokanina yaptiginin bu insancagizlari iyiden iyice iimitsizlige diislirecegini fark edip hemen:
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-Ama olabilir de. Belki vardir. Beyaz manda, beyaz fare, beyaz kuzgun var. Belki beyaz kirlangig da
vardir. Madem lafi ediliyor, olmasi lazim.

"Kim bilir?" diye icini gekti koyli. "Bana kalsa inanmam ama kadinlar bilirsin..."

Kdyli gitmek igin kalkti. Mokanina etkilenmisti, o da kdyliyt ugurlamak ve kizcagizi gérmek igin
kalkt. Yola eristiklerinde anne kederden sapsan kesilmis, uzaktan sanki yiiziinden ne ogrendigini
anlamaya gahgsir gibi kocasina bakt. Geng kiz hdla yan yatiyor ve telin iizerindeki kirlangiglara
bakiyordu.

Kdyli: “Adam koéytin yakinda oldugunu séyledi" dedi.

Kiz, babasinin sesini duyunca déndii. Gligsuizd, hastaliktan iyice erimis viicudu értuniin altindan
guglikle segiliyordu. Yiizi balmumu gibiydi, ama gézleri hal3 giilimsiiyordu, geng ve parlaktilar.
Bir babasina bakiyqrdu, bir Mokanina' ya.

Kdyli: "Nonkacik, bu adam kirlangici gérmiis" dedi Mokanina'ya bakarak. Otedeki koydeymis.
Haydi, olur ya biz de onu goriiriiz."

- Gorlr miylz, amca, dedi kizcagiz, parlak gozleri isildayarak. Mokanina'nin gdgsiine bir sey sap-
landi, onu bogdu, gézlerini karartt.

“Goreceksiniz evladim, goreceksiniz elbet." diye yiiksek sesle konusmaya basladi Mokanina. "Ben
gordiim, siz de goreceksiniz. Oylesine beyaz kil Bembeyaz, gozlerimle gérdiim. Sen de goreceksin.
Tanri vere de géresin evladim, iyilegesin... Genceciksin. Géreceksin bak, ben séyliiyorum. Korkma
evladim, iyileseceksin."

Annesi gozlerini kapatt ve aglamaya basladi. Uzun boylu, iri yari kéyli ksiirdii, atinin dizginlerini
kavradi ve gekti.

-"Haydi, saglicakla!" diye seslendi Mokanina arkalarind®mn. "Kéy yakindir; hep tel boyunca gidin,
tel boyuncal!”

Yolda durup uzun uzun at arabasinin arkasindan bakt. Agir agir ilerleyen, iki biikliim olmus iri yari
kdyliniin kiciik atcagizinin tasidigi arabanin iizerinde siyah bagdrtiili anne, yaninda yatan evladiri
izliyordu; Uzerlerinde ise iki telgraf direginin arasinda kirlangiglar ugusuyor, sonra yine déniip tele
konuyorlardi.

Mokanina disiinceli diistinceli koyunlarinin yanina déndii ve at derisinden yaptg cariklari yeniden
eline ald1. "Beyaz kirlangig"i digiiniiyordu. Var miydi bdyle bir sey? Gogsiinde bir seyler onu ra-
hatsiz ediyor, lizliyordu. Guvaldizini birakip gékyiiziine bakt, haykirdi:

- Tannm! Su diinyada ne dertler var!

Ve tekrar at arabasinin arkasindan bakt:.
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Nezihe Merig
Yanmisim Dumanim Titer

Olimle tanistk.

Uctu gitti.

(Uzun bir zaman sonra, yeniden yazilir bu tarigiklik; simdi ylirek kaldiramaz fazlasini. Aci 6zam-
lenmeli, ¢okelip kalmasina izin verilmemeli diye dislinliyorum, yapamiyorum.)

Aci duymanin gesitli yollarindan gegtikten sonra...

Simdi kederliyim.

Sadece kederliyim.

Kederli bir kadin. {Ben kederin béylesini bilmezdim. Zormus. ok zormus.)

Keder.

‘R’, dilimle damagim arasinda, ¢ogalip yogunlasip kaliyor.

Kimse anlamiyor bu kalintiyi.

“Kederliyim kederli” dedigim zaman da, kendime, usulca, ‘i’'nin uzayip gidisini, degisip ¢ighk
olusunu da.

Cavlanin iginde, tek bagima, eli kolu bombogs kalmis, kendime yumulmusg oturuyorum.

Gece. Gece de kederli.

Karanlik.

Karanlik da kederli.

Isif1 yanmayan lambalar da, ufakl biiyukli lekeler halindeler; orada burada. Keder igindeler. Isik-
larini kaybettiler. (Ben de. Ben de sevincimi, ylrlyligiimiin ahengini, sesimi, sonunda da
gbzyaglarimi kaybettim.)

Sadece kederliyim artik.

Gecenin bu vaktinde, bu karanhkta, kendi kendime, boylece, oturmusum...
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‘0’ harfi gibi bir sey / mi.

Hayir, yuvarlak degil.

Belki...

Ne?

Karanligl taniyabilsem.

Zaten, buna karanlik denemez.

Renksiz bir koyuluk. (Evet evet, rengi yok, ama koyu. Koyuluk duygusu. Renksiz bir koyuluk.)
Cukur olabilir mi?

Nasil? Cukur? (Ornegin, bas dondiiren, bakilamayan.)

Ya da, derin. Derin denebilir mi? (Derin, ok derin, dipsiz...)

O dipsiz, derin olanin (koyulmus, ¢ékelmis, kaybolmus) renksizlige digmds gukur rengi.
Mi?

Renklendirmek niye?

Yok ki! (Rengi diisinmemek gerek. Titremenin rengi var midir? Agtin? Ozlemin? Kaybetmenin?
Kaybolmus olanin getirdigi duygunun?)

Zamani yagayamiyorum. (mu? Boyle denebilir mi?)

Gece olmus. (Kederin getirdigi agir, gegmeyen, oldugu yerde koyularak ¢ogalan sey, zamani, vakti
gegeni ve geleni nasil da karistiriyor. Buna, zamanin algilanmasinin yok olmasi mi demeli?)
Donmak?

Hayir.

Donup kalmak 6rnegin.

Bunu herkes sdyler. (Siradan bu. Ne oldugunu, nasil bir sey oldugunu aciklar mi?)
Istksizik? (Yok canim! Daha neler. Oyle bile olsa sdylenisi boyle olmamali.)

Gecenin gece karanliginda, yalnizlikla bir arada sessizlik.

Soluk bile almayan bir sessizlik. (Var.)

Evet. (Evet, ses ve itk yok.)

Ev?

Yerlesilmig, uzun zaman oturulmus, yasanmig bir evde bomboslugu yasamak! (Bunu...)
Zaten...

Evet?

Ev ¢ok biiylidu. Kocaman bir bosluk oldu.

Kugicik bir yere siginmak istiyorum. Duvarlara yakin olmak.

Ana rahmi gibi mi?

Denedbilir.

Musluk damliyor karanhgin icine.

Dizgin, kendinde, kendinin bilincinde yani.

Bilincinde, ama sakatlanmig.

Clinki musluklar damlamamal.

Pencere? (Pencereler belirgin.)

Disariya agilan.

’
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Disarida gece denen gey.

Olabilir. Digarida gece var.

Algilanabilirse gece gecedir.

De

Ah!

Evet!

Diganist goriinmiyor ki!

Isiklar var.

Isiklar var, ama sehir igiklari mi, gékyiiziindeki yildizlar mi, karanlik yogun, ayirt edilemiyor.
Of!

Fark etmez.

Bdyle bir sézcuk var. Genglerin agzinda...

Napiym! (Aman n’apiym. Bir bu mu? Dil ¢ok zedelendi, ama... Ufl)
Musluk damliyor. Tek. Tip. Tek. Tip. Tek...

Of!

‘0’, harf olarak degil, bir im, bir bigim...

Ya da sigen bir, ‘$’, ‘senlik’teki ‘S’ degil, ‘yiiregim sisti’deki ‘S’ bu.

Eh! Olabilir.

Bilemem. Uf!

Aglamak aglamak getirirmis. Oyle diyorlar. Herkes, biliyor bunu. (Aglama aglama diyorlar. Hasta
olacaksin, aglama. Allah ¢olugunu ¢ocugunu bagislasin. Aglama.)
Aglanmamali/ymis. Coluk cocuk distiniilmeli/ymis.

Ben ‘G’yim. ‘C’ colugum cocugum.

Giinki...

Ne?

Cinki ‘g’'ler sessiz, boguntulu.

Nasil yani?

igde gibi.

‘C'ler?

C’ler de gocuklarin tasasiz, ne olursa oisun bir yerlerden bulup gikardiklari sevingleri, oyunlari,
gulmeleri.

Yasama sevinci dedikleri bu olacak.

N’ebliym!

Bir de su laf: “Hayat devam ediyor!”

istanbul sakizi miibarek. Herkesin agzinda. Mis kokulu saniyorlar. Degil.
‘illet bi bisey.”

Anladik, devam ediyor, da, nasil devam ediyor, soran, anlayan yok.
Uzaktan bir cankurtaran gegiyor.

Bir cankurtaran!
Ahl (uim
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Koca bir igne gibi, sivri uglu bir bigak gibi saplantyor bu ses kalbime. (Daha siradan, daha kullaniimis
bir sey bulunamazdi. Pes!)

Uzaklagh.

Ne?

Cankurtaran.

(Sivri uglu bigak ne oldu?)

Disarida, kentte, yollar agik demek ki, sabaha yakin bu vakitte.

Balkona kedi geldi. Onun sevdigi kedi. Gimiis.

Burnunu cama dayadi, onun oturdugu koltuga bakiyor. Karanlikta segemiyor.

Bu saatlere ahgiktir. Geceleri gelir, balkondan igeriye bakar. Balkon kapisin éniine kivrilip yatar.
Yatmuyor. igeri bakiyor. O’nun da burada, benim yanimda oldugunu seziyor. Ama géremeyince
sasinyor. Anlayamiyor.

Beni araniyor. Beni de tam segemiyor.

Hafifce mav dedi.

Beni gbremeyisine sasti.

Burada oldugumu biliyor.

Gene mav dedi.

Neden buradayiz?

Neden arka odada, yatakta uyumuyoruz?

Neden birimiz somut birimiz soyut?

Kedi ne bilsin soyutu somutu!

Her tarafi sarmis, her seye sizmig kederi algiliyor ama.

Kedi de kederli artik.

O da benim gibi, gideni dzliiyor simdi. O coskulu bas sesini duymak istiyor. Bakisini, kokusunu,
okstirmesini, giiligin, sevgisini, gazetesini okurken sinirlenip, “Vay ulan be! Bu yobaz herifler
iyice azdi. Gel bak, neler oluyor!” demesini.

Kedi burnunu cama dayad..

Beni géremiyor, ama orada oldugumu biliyor.

Beni goremeyisgine sagiyor. '

Tedirgin. Kivrilip goniil rahatligiyla uykuya dalamiyor.

Beni géremiyor, ¢linkii ben yokum. Ben artik bittim. Yokum.

Bu ne demek simdi?

Kendimi algilayamiyorum demek; galiba.
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Nezihe Meri¢
My Heart was on fire, my smoke is in the air

ingilizceye Ceviren: Niliifer Mizanoglu Reddy

We became acquainted with death.

It came and took him away.

He is flown, he is gone.

(This acquaintance will be rewritten much later; now the heart cannot take much more. Grief
should be assimilated. | think it should not be allowed to be rushed, but | am helpless.)

After going through so many different ways of suffering...

I am sorrowful now.

Only sorrowful.

A sorrowful woman. (I didn’t know any sorrow like this. It is hard, too hard.)

Sorrow.

The “R’s” between my tongue and my palate multiply, intensify and stick around.

Nobody can understand these residues.

“I am sorrowful, sorrowful,” when | say this to myself silently the “u’s” linger on to turn into a
scream. They can’t understand this either.

| sit inside the waterfall, curled up all alone with nothing to do.

The night. The night too is sorrowful.

Darkness.

Darkness too is sorrowful.

The unlit lamps here and there look like small or big spots. They are sorrowful. They have lost
their lights.

(Me too. | lost my joy, the rhythm of my walk, my voice and finally my tears.)
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Now | am only sorrowful.

At this hour of the night, in darkness,

I sit all by myself...

Is it something like the letter “0”?

No it is not round.

Perhaps...

What?

If | could define darkness.

No you can’t call this darkness.

It is a colorless denseness (yes, yes it has no color, it is opaque. Opacity without color.)

Could it be a pit?

How? A pit? (Like vertiginous one that one could not look at.)

Or deep. Can you call it deep? (Deep, very deep, bottomless...)

Is it deep, bottomless one (dense, settled, lost) the pit that has become colorless?

Isit?

Why should it have a color?

There is none! (Don’t think of the color. Does shivering have a color? Lamentation? Longing?
Grief? The feeling that comes after a loss?)

I am not living in time. (Am I? Can one say that?)

It is night already (what the sorrow brought, the heavy, impenetrable thing that intensifies and
multiplies in its place disorienting the time, the hours, what has passed and what is coming. Is
this the disappearance of perception of time?)

To be frozen.

No.

To be frozen and motionless.

Everybody says that . (This is too run-of-the-mill. Does it explain what it is, what its nature con-
sists of. No lights? No, No! What else? Even if it is like that it should not be expressed like that.)
In darkness at night’s darkness, loneliness and silence together.

A silence that doesn’t even breathe (it exists).

Yes. (Yes there is no sound, no light.)

The house?

To live the vast emptiness in a house where one had settled down and lived for a long time!
(This one...)

Anyway...

Yes!

The house has become too large. It has become a huge vacuum.

| want to take shelter in a tiny place.

To be close to the walls.

Is it like the mother’s womb?

One can say that.
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The faucet drips within the darkness.

Orderly, aware of itself.

Aware but broken down.

Because faucets should not drip.

The window? (Windows are conspicuous.)

Opening to the outside.

In the outside there is the thing called night.

Could be. The night is in the outside.

If one can perceive the night is there.

But

Ah!

Yes!

The outside is invisible!

There are lights. .

There are lights but it is hard to tell whether they are the city lights or stars in the sky, the
darkness is overwhelming, one cannot distinguish Ai!

Makes no difference.

There is such a saying used by youngsters...

| gotta to do what! (I gotta do. Is this the only one? Our language is ruined... Ail)

The faucet is dripping. Drip. Drip. Drip...

Ail

“O” not as a letter but as a sign, as a form

Or a ballooning “S,” not as in sunshine but as in my heart is sinking.

OK! It can be.

I don’t know. Ail

Crying is supposed to bring more crying. Everybody knows that. (They say don’t cry, don’t.
You'll get sick, don’t cry. Let God spare your children and your kith and kin. Don’t cry.)
One should not cry. One should think of one’s children.

I am soft G. My children are C.

Because...

What?

Because “g’s” are silent and muffled.

How is that?

Like the “g” in igde.

The “C’s”

And the “C’s” no matter what children without a care can create the cheerfulness, the games
and the laughter.

This must be what they call the joy of living.

How do | know?

And also this remark: “Life goes on!”

This blasted chewing gum of Istanbul. It is in everyone’s mouth. They think it smells great. But
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it doesn’t.

“It is a freakish thing.”

OK life goes on but how, nobody asks or understands it. An ambulance is passing at a distance.
An ambulance!

Ah! (1

This noise pierces my heart like a huge needle, like a knife with a pointed end.

(One can’t find a more hackneyed and over-used cliché. Enough!)

It faded into the distance.

What?

The ambulance.

(What happened to the knife with a pointed end?)

Outside in the city the roads are open, it is almost morning now.

The cat came to the balcony. The cat he loved. Silver.

The cat put her nose on the glass, she is looking at the armchair he used to sit in. She can’t see
well.

These are the hours for her. She comes to the balcony at night, curls up and lies down in front
of the balcony door.

She is not lying down. She feels he too must be here beside me. But she is puzzied when she
can’t see him. She can’t understand.

She is looking for me. She can’t see me well either.

She says “meow” silently.

She is lost because she can’t see me. She says “meow” again.

Why are we here?

Why not in the backroom, sleeping in our bed?

Why one of us is concrete, the other one abstract?

What would the cat know about that!

But she feels the sorrow enveloping

everything and penetrating deeply.

Now the cat is sorrowful too.

She too misses the absent one. She wants to hear his buoyant basso voice. She misses his
looks, his smell, his cough, his smile, his love, and his getting excited when reading the newspa-
per and saying “Hey! These bigot bastards are getting crazier. Look what is happening again!”
The cat puts her nose ih the glass.

She can’t see me but knows that | am here.

She is baffled not to see me.

She is uneasy. She can’t curl up

And go to sleep comfortably.

She can’t see me, because t don’t exist.

I am finished. | am not here.

What is the meaning of all this now?

I think it means | am not able to perceive myself.
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Maureen Freely
Séylesen: Duygu Tekgiil

Universite egitiminizden baslayabilir miyiz?

Harvard Universitesi’nde ingiliz Dili ve Karsilastirmali Edebiyat okudum. Mezun olur olmaz yaz-
maya basgladim. 26 yasinda ilk romanimi yayinladim, sonra da roman yazmaya devam ettim.

Geviriyle tanismam rastlanti eseri oldu, zaten [ingiltere] Cevirmenler Birligi'ne bakarsaniz bu
durum pek de olagan disi gériinmiyor. Birgok kisi edebiyat gevirisine — en azindan ingilizceye
ceviri yapiyorlarsa — rastlantiyla baglamiga benziyor.

Uluslararasi Af Orgiiti'nde galigiyordum, Uluslarasi Sekreterya’da — 1971 muhtirasindan az son-
raydi. Birkag sey cevirmemi istediler. Miimtaz Soysal o giinlerde Af Orgitii Sekreteryasi’nin Yone-
tim Kurulu'ndaydi. Sevgi'yi [Soysal] yeni kaybetmigtik, benden Yildirim Bélge Kadinlar Kogusu’nu
cevirmemi istedi. Ben de gevirdim, gergi yayinci bulamadim sonradan. Bir gesit gonil isiydi, ya-
parken ¢ok sey 6grendim. O ceviri hala bir yerlerde durur.

Orhan [Pamuk] burada kendini tanitmaya galigirken — uzunca siirdii, asagi yukari 15 yil — kendisine
yol gosteren arkadaslari vardi. Bir gin bana Benim Adim Kirmiz/'nin gevirmeni Erdag’in [Goknar],
Karr yayincinin kendisine verdigi siire icinde geviremeyecegini sdyledi. Kitabi benim g¢evirmemi
onerdi, ben de denemeye karar verdim. Yani kendimi iginde buldugum konum igin tam olarak
hazirhkh degildim.

Ama yapabileceginiz de pek bir sey yokmus; o zamanlar Tiirkgeden ingilizceye geviri konusunda
simdiki gibi egitim olanaklari yoktu.
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Kar'i cevirmeye bagladigimda yapmak istedigim birtakim seyler vardi aklimda, ayrica bunlari nasil
yapacagima dair bazi diigincelerim vardi. Ama en énemlisi; edebiyat gevirisi, edebiyat isidir ve
edebiyat cevirisi yapmak igin temel kosul yazar olmaktir — edebi tiirlerde iiriin veren bir yazar.

Bu igin gelecegim oldugunu bilseydim, kendimi daha iyi hazirlardim. Ceviri Tiirkiye’de nétr bir
konu degil, Turkiye'yle ABD ve ingiltere arasindaki giig iliskileri cok gergin. Aslinda Tiirkiye'de
biyiidiigim icin olaylan oradan goriiyormusum gibime geliyor. Ama geviri beni 6biir tarafa atiyor.
Yani ilging bir hayattm var — romanlarim igin gayet iyi!

Sizce Orhan Pamuk yazar oldugunuz i¢in mi sizden rica etti kitaplarini gevirmenizi?

Fark etmigsinizdir, simdiye kadar birgok gevirmenle galisti, kendisi de kabul ediyor. Bence roman-
larinin en glglii yan), belirsizlikle kurdugu iliskiden geliyor. Dostoyevski’yle ilgili yazilarinda harika
bir gekilde ele aliyor bu konuyu: Bir belirsizligi ¢6zmeye calismak yerine geliskili duygularini ka-
bullenip bunlarin igcinden yaziyor. Dolayisiyla belki de geviriyle ilgili belirsiz fikirleri olmasi sagirtic
degil; eserinin 6biir dilde bir edebiyat eseri olmasini, ama ayni zamanda Tiirkgesinin de bir kopyasi
olmasini istiyor. [ingiltere’de] cevirmenlerle ilgili gittikge biiyliyen bir tartisma vardi, zellikle de
Guneli Gun’le ilgili — kendisi ok sevdigim biri bu arada. Gevirmen olarak saglam bir durusu var
ve edebi bir cevirmen. Yalnizca benimkinden g¢ok farkh bir yaklasimi var.

Hangi agilardan farkh? Kara Kitap”i ikinci kez cevirmeniz istendiginde sizin yaklasiminiz nasil
oldu?

Oncelikle, Giineli Turkgeye gok yakindi ve bu sekilde yapmak istedigi belli seyler vardi. Orhan da,
o da, dilbilgisinde olabildigince az degisiklik yapmak istediler. Giineli de romanci ve yazilarinda
gok ilging bir dil olusturmus —yan Amerikan, yari Tiirk — ve “ben buradayim” diyen bir Gslubu var,
basli basina bir edebi yarati.

Guneli’nin Kara Kitap gevirisini ilk okudugumda Kiz Koleji’nden bir sinif arkadagimin sesini duyar
gibi oldum; gok da feminen bir sesti. Ben bir sakinca gérmiiyorum bunda, ama bir Amerikan havasi
tastyordu metin, Turk havasinin yans sira.

Orhan 6nce “diizeltmemi” istedi geviriyi, ben de olmaz, dedim. Ben kulaktan geviriyorum, kendi
kitaplarimi yazdigim gibi. Duymam lazim; geviri yaparken de elim hep kulagima gider. Tim sesleri
duymam lazim, anlaticinin sesini ve saire. Daha 6nce de sdyledigim gibi, kitabin ingilizcesini ilk
defa okudugumda sanki tiim metnin Gzerini 6rten fazladan bir ses vardi. Civil civil bir metindi ce-
viri, ama Tlrkgesine dondiiglimde sanki apayri bir kitapmis gibime geldi. Ornegin Galip’in bélum-
leriyle s6zde Celal'in yazdig1 bolimler arasinda belirgin bir fark vardi. Celdl'de hikaye cok; muziplik
yaptyor, oyunlar oynuyor filan... [Tiirkgesinde] satir aralarinda ilging hareketler fark etmeye
basladim. Bu farkli halleri yakalamakti énemli ofan.

Anlagmaya vardigimizda Orhan bana dedi ki, kisim kisim gevirdikge Giineli’nin kitabina déniip
bakacaksin, ciinkii onun gevirisinde her sey tam ve eksiksiz. Ben de uzunca bir pasaj veya bir
bdlim cevirdigimde onun kitabina bakip kontrol ediyordum. Bu pasajlart onun nasil yorumladigini
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gérmek bana hep cok ilging geliyordu. Edebiyat cevirisi zaten bir yorum isi. Tek bir dogru yok —
6zellikle de cimleleri bu kadar uzun olan bir kitapta.

Orhan'i ingilizceye gevirmek her zaman zor; giinkii climleleri degistirmemeye caligiyorum elimden
geldigince. Agir bir anlam yiikiind taslyip sonra éyle bir diizene oturtmaniz gerekiyor ki ayni kapiya
ciksin. Kendi anladigim haliyle gevirdigimde bir bélimii, Giineli'nin nasil yaptgina bakiyordum
ve bagka bir kitap okuyormusum gibime geliyordu.

Onun cevirisi iki alanda benimkinden farkliyd.. Birincisi dilbilgisel yapilar; ¢linkii Orhan’la ikisi ek-
siksiz olma arzusundalar. Bir de ingilizcedeki sézciik se¢imi konusu var; o ingilizcenin tiim séz var-
hgim kullanmaktan yanaydi, bense bazen tekrar yapmayi yararli buluyorum, giinkii béylelike bir
anlat dili kurabiliyor, ya da yeniden yaratabiliyorum.

Bana dyle geldi ki Giineli Hanim esanlamlilar sézliigiinii sizden daha fazla kullaniyormus.
Ben esanlamlilar sézligiu kullanmiyorum.
0O zaman siz, dogru sozciigiin gelmesini bekliyorsunuz.

Hemen de gelmiyor. Bir aile dostumuz, Mike Austen — kendisi muhtesem bir Oxford dahisiydi —
derdi ki hep “ilk ceviri metni ingilizceye tagimak igindir, eksik var mi diye bakip havalandirmaya
birakirsin, ¢iinkii dogru sézciikler aklina gelmez”. Kaba geviriyi yapinca ilk asamada bu kadar
yeter. Beyin ayni zamanda yaratic bir sekilde diisinemez, dogru sézcigi bulmak igin de yaratici
digiinmek lazim.

Peki Orhan Bey ceviri siirecine dahil oldu mu?

Evet, zaten bu benim kosulumdu: Ben hepsini bagtan gevirecektim, o da izerinden gegecek®i. Yal-
nizca hatalan dizeltmesi acisindan degil; baska dillere geviride kitabin ingilizcesi temel alinacagin-
dan onun da dahil olmaya hakki var, diye diisiindim. O geviriye baktiktan sonra bir araya gelip
tartigiyorduk. Bir ciimleyi begenmezse — ya da bir pasaji, ya da ton, islup, ciimle uzunlugu vs. ile
ilgili bir kararimi — birlikte bagka bir ¢6zim bulacagiz, diye anlagmigtik. Bu bulusmalar ¢ok firtinals
geciyordu! Bazen Orhan’in biitlin bir sayfaya itiraz ettigi oluyordu! Ama bu tarhsmalardan ¢ok
sey 6grendim ve yalnizca kitapla ilgil degil, ayni zamanda baska bir siirii sey.

Daha dnceki sdylesilerinizde, Turkgeyi dilin miizigini dinleyerek dgrendiginizi séylilyorsunuz. O
zaman ritm konusunda ¢ok hassas oldugunuzu tahmin ediyorum. Bu yiizden bu sekilde geviri-
yorsunuz, 6yle degil mi?

Evet. Etkili olan bir baska 6zellik de gocukken yogun olarak 19. yiizyil edebiyati okumamd.. Bizim
edebiyatmiz séz konusu oldugunda o dénem, duygulari ifade etme konusunda simdiki ironik
déneme goére gok daha rahat. Orhan’in kitaplarinda insanlar duygularindan s6z ediyor. Tabii ki
¢ogu zaman dogruyu séylemiyorlar, ama soylediklerinde diipediiz konusuyorlar; bu da ingilizcede
garip kagiyor. Masumiyet Miizesi’'ndeki Kemal, 6rnegin; durmadan viicudunun degisik organlarin-
dan s6z ediyor. Midesinin sol yaninin yukari kismina, agk acisi dedigimiz sey saplanmis, ama
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duygularini ok dolambagsiz ifade ediyor — “Moralim gok bozuktu, Fiisun gitmisti” gibi. ingilizcede
ise ironi veya dolayll anlabm kullanmak zorundasiniz, yoksa komik geliyor kulaga. Benim
¢6zUmUm —ayni zamanda edit6riin ¢6ziimi, ¢linki bunu konugstuk — 19. yiizyilin deyimlerini kul-
lanmakt. Romantik sairler, gotik yazarlar, biyiik 19. yiizyil romancilar... Asiriya kagmadan, ama
okuru oraya y6nlendirecek sézciikleri kullanmak...

Biliyorsunuz, Tiirkgede bir Osmanlica sézciikler var, bir de 6z Tiirkge olanlar. Tiirk¢e yazan
herkes icin bir tercih meselesi; Arapg¢a veya Farsga kékenli sozciikleri, ya da yenileri kullanmak.
ingilizcede de bir yanda Anglo-Sakson sézciikler var, diger yanda da Latince kkenliler, cogun-
lukla dile Fransizca araciliglyla girmis — bunlar daha gok agirhigi olan sdzciikler. Tiirkgeden in-
gilizceye geviri yaparken bu ikilikten yararlanmak uygun bir strateji olur mu?

Kimi gevirdiginize bagl aslinda. Orhan o kadar eski sézciik kullanmiyor aslina bakarsaniz.

ingilizce diinyanin farkli yerlerinde farkli konusuluyor ama Tiirkge inanilmaz bir hizda degisiyor.
Orhan’in Masumiyet Miizesi’nde “sinav” ve “imtihan” arasinda tereddiit ettigini hatirliyorum.
1975’le ginimiiz arasindaki farktan boyle bir kararsizliga diismiistii, ama bu kiiltirde ayni sézcigii
kullaniyoruz — “exam” — glinkii sdzciik degismedi.

Sézciik diizeyinde degil de, genel olarak, gok sayida Osmanlica sdzciik igeren bir metni ge-
virirken, 6rnegin Elif $afak, ingilizcesinde Latince kdkenli sozciiklere agirlik verir misiniz?

Tam olarak dyle dlisinmezdim, ama eski bir hava vermeye calisirdim.

$imdi Tanpinar'in Saatleri Ayarlama Enstitii’sinii geviriyorum bir baska cevirmenle; harika bir
yazar. Birbiriyle carpigan gesitli Gsluplar var. Hayri’nin sesiyle oynamaktan zevk aliyor belli. Bilerek
tutarsiz yapiyor dilini; satafatli laflarla sonra birden ortaya dékiiliiveren konusma agzi arasindaki
bu carpigmalar sayesinde Hayri’nin gergek yiiziinii gésteriyor bize. Okurlar Hayri’yi, onun kendini
tanidigindan daha iyi taniyor.

Sozcik diizeyinde tercihler de yapmak gerekiyor tabii, ama Tanpinar'in oynadig bu oyunu yakala-
mak mesele: Climle havalarda dolagirken birden “pat” diye diisiiyor. O zaman biraz gosterisli bir
s6zcik bulmamz gerek, biyiklerinden duydugu bir sézii yanlis yerde kullanan gocuk gibi. Yani
s6zciik segciminde tutarh bir tavir benimsemek yanlis olur. Sayfadaki sozciiklerin 6tesine gegip
neden ve nasil bu gekilde yan yana getirildiklerini anlamak lazim... Derine inmek lazim.

Cevirmen arkadaglarimla konustugumda yaklagimimizin ne kadar farkli oldugunu gériip hayrete
dugiyorum. Anne MacLean 6rnegin, miikemmel bir ¢cevirmen, ispanyolcadan geviriyor, ve ro-
manci degil. Once geviriyi yaptigini, sonra metne bir ruh vermeye ¢alishgini soyllyor. Bense tam
tersini yapiyorum. Romanci oldugum igin ciimlelerin gok altina inmek istiyorum, kendimi metnin
yaraticisina ¢ok yakin hayal ediyorum — tabii ki sadece hayal. Bir roman iyi gidiyorsa sozciikler
k- adiliginden geliyor. Havaya girmek énemli. Once metne bir ruh kazandiriyorum, sonra tekrar
tekrar (zerinden gecerek adam etmeye ¢alisiyorum — eski sézciik mii olsun yeni mi, o zaman
dugiinlyorum —ama ilk basta o glcli duygusal bag kurmak geliyor. Derine inmekle bunu kaste-
diyorum.
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Saatleri Ayarlama Enstitiisii cevirinizi anlatabilir misiniz biraz?

Penguin Classics’ten ¢ikacak, Alex Dawe adinda geng bir ¢evirmenle birlikte ¢alisiyorum. Bunun
icin pratik nedenler vardi — yayinevi Tanpinar’in 6limindn 50. yildénim( icin hazir olmasini istiyor
cevirinin. Ama daha énemlisi — en azindan benim igin — sanatsal nedenlerdi. Cevirmenler Birligi
Yonetim Kurulu’nda gegcirdigim iki yilda, gok saygideger ¢evirmenler gordiim geng gevirmenlerle
birlikte ¢alisan; meslegi ileri tagimak, genglere yeni kapilar agmak ve hem kendini kanitlamis ge-
virmenlere hem de yenilere, iyi geviri (izerine diyalog ortami yaratmak igin. Ceviri cok yalniz birak-
abiliyor insani. Stirekli zor kararlar vermek zorundasiniz. Bu kararlari ¢evirmen arkadasimla
konugarak vermek benim igin ¢ok keyifli oldu. Kendi oyunbazligimi yeniden kesfetmemi sagladi,
benim goériigiime gére edebiyatta en iyi fikirler zaten bu ruh halinden ¢ikiyor.

Penguin’in Ender Giirol'un Turko Tatar Press icin yaptigi ¢eviriyi neden kullanmadigim biliyor
musunuz?

Emin degilim, ama sordum. Ama e-postayla sordugum icin belki de editdr gérmezlikten geldi.

Son olarak, Masumiyet Miizesi’nin bagindaki sadakat ibaresini sormak istiyorum: Yazar “Tiirkge
metne sadakati sagladigl” igin bir Tiirk ¢cevirmene tesekkiir ediyor. Bunu hem gevirmen olarak
size, hem de geviri siirecine yapilmig bir saygisizlik olarak gériiyorum...

Bu tegekkiiriin bu sekilde ifade edilmesi hi¢ hogsuma gitmedi, ama yapabilecegim pek de bir sey
yoktu; clinkii ABD’de cevirmenler eser sahibi sayilmiyor — ben de sézlesmemi ABD’deki Knopf’la
imzalamigtim. ABD’de veya ingiltere’de kimse fark etmedi bu ibareyi. Tabii Tiirkler veya Turkiye'yi
taniyanlar igin, boyle bir seyin gevirmene ve geviri siirecine hakaret etmek ici yapildig asikar ola-
caktir. Cevirmenler de bunun, yazarin geviri siireci izerinde baski kurma isteginden kaynaklandigni
anlayacaktir. Ama editér George Andreou’ya tesekkiir edildigini gérmek beni sevindirdi. Daha
once de soyledigim gibi; tslup, ton, sdzclik segimi vs. konularda onunla fikir aligverigi yapmanin
¢ok yararini gérdiim. Ondan daha ¢ok isini ciddiye alan veya daha geliskin bir edebiyat hassasiyeti
olan bir editér tanimiyorum.

Orhan’in neden Tiirkgeye sadakat konusunda endiselendigini anlayabiliyorum; neden bunu belli
etmek istedigini de. Bu sonugta siyasi bir konu! Ama bence edebiyat gevirisi bir edebiyat mesele-
sidir, siyaset degil ve hep 6yle kalmalidir. En 6nemli olan da ¢evirmenin sanatgi olarak onurudur,
hele de siyasi anlamlarin yiklendigi alanlara girerken.
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Ilknur Ozdemir

Séylesen: Gonca Gzmen

Ceviriye ne zaman ve nasil basladiniz? ilk ¢evirdikleriniz nelerdi? Bugiine kadar yaklagik kag
kitap cevirdiniz?

Ceviriye 1991 yiinda bagladim. Tamamen rastlantisaldi. O sirada ¢alisma hayatima kisa sireligine
ara vermistim, elbette bos duramayacagimdan italyan Kiiltir'de italyanca kursuna bagladim.
Sintfimdaki hanimlardan biri ‘Neden ¢eviri yapmay digiinmiyorsun, bildigin dilleri kullansana,’
deyince bu fikre bayildim. Arkadasim araci oldu, Can Yayinlari’na, Erdal Oz’e gittim, Almanca ve
ingilizceden geviri denemesi yaptirdilar, begendiler ve boylece ¢evirmenlige basladim. Yani okullu
degil, alayliyim. ilk gevirdigim kitap, daha sonra da birgok kitabini gevirecek oldugum Paul Auster’in

Yalnizhgin Kesfi adh ani-romaniydi. Bugiine kadar gevirdigim ve yayinlanan kitaplarin sayisi yetmis
bes.

Bir kitab: cevirme siireciniz hangi asamalardan geger? Ornegin, hazirhk agamast (yazariyla ve
diger yapitlariyla ilgili bilgi toplama gibi), cevrilecek kitap iizerine yazilmis inceleme-elestiri
yazilarini okumaniz s6z konusu mudur; yoksa dogrudan metni ¢evirmeye mi baslarsiniz? Gzel-
likle ikinci dilden yaptiginiz gevirilerde, varsa Tiirkgeye ya da bildiginiz baska dillere yapilmis ¢e-
virilerine bakar misiniz, takildiginiz belirli konularda baskalarindan (uzmanlarindan,
yabancilardan) yardim alir misiniz? Calismak icin belirli zamanlar ayirip belirli ortamlar arar
misiniz? Sozllige sik sik bakar misiniz?

Gevirecegim kitabi dnceden okumayi sevmem, 6zellikle de daha 6nce yazarin bagka yapitlarini ge-
virdiysem. Yani yazari taniyorsam. Geviri yaparken kitaba iliskin heyecanimi kaybetmek istemem,
kitap benim icin tazeligini korumali, her bitirdigim sayfada bir sonraki sayfada beni bekleyen bi-
linmezler enerjimi stirekli kilmali. Ancak béyle hizli bir ceviri ¢ikar elimden. Yoksa uzar gider.
simdiye kadar higbir kitabi 6nceden okuyup bitirerek ¢evirmedim. Ancak bir yazarin kitabin ilk
kez geviriyorsam yazar hakkinda aragtirma yapar, o kitabi ve daha énceki kitaplar hakkinda yazilan-
lari dikkatle okurum. Su da var: Bazen bir kitabi gevirmeye baslarim, 5-10 sayfa, hatta daha bile
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fazla ilerlerim ve tikanirim. Ya yazarla ve kitapla aramda bir bag kuramamigimdir ya da o yazar
benim yazarim degildir, bana uygun degildir. O zaman birakirim.

ikinci dilden yaptigim gevirilerde, hatta bazen 6zgiin dilinden yaptgim gevirilerde, 6zellikle zor
metinlerde, o kitabin ikinci, ligiinct dildeki ¢evirilerine baktigim olmustur. Takildigim konularda
uzun uzun internette araghrma yaptigim olur. Ozellikle dipnot koymam gerektigine inaniyorsam
béyle aragtirmalar yaparim. Ornegin lan McEwan’in Cumartesi adh kitabini gevirirken zorlan-
mistim. Bir beyin cerrahinin 24 saatinin anlatldigi roman ameliyat sahneleri dahil pek ¢ok tibbi
terim iceriyordu. Burada bir doktor arkadasimdan sordugum terimler de oldu, kendim arastirip
bulduklarim da.

Calismak igin belli zamanlar ve belli ortamlara gelince: Biliyorsunuz, tam zamanh ve sorumluluk
isteyen bir gérevim var. Dolayisiyla ben geviriye basladigimdan beri ancak aksamlari ve hafta son-
larinda ¢alisabiliyorum. Bir de sabahlari erkenden. Ortam konusunda segenegim yok: Hep evde,
klasik miizik ya da soft-caz miizigi esliginde.

Sozlige bakmak, bir cevirmenin olmazsa oimazidir. iyi bildigime inandigim kelimelerde bile,
Turkgeye cevirince yerine oturmadigini hissedersem mutlaka s6zlige ya da esanlamh kelimeler
sozliigiine bakarim.

Cevirdikleriniz iginde, sizi en gok ugrastiran, bigemi yoniinden en zor yazarlar/yapitlar hangi-
leriydi? Neden?

Giinter Grass’in zor oldugunu sdyleyebilirim. Bigemi pek kolay degil. iki kitabini cevirdim, 6zellikle
Yengeg Yirayiisi ¢ok emek gerektirdi.

Cevirmenin yazar/sair olmasi, ¢evirdigi yapita kendi bicemini/soyleyisini, sesini yansitmasi
sakincasini dogurmaz mi? Oykiiler de yazan bir cevirmen olarak ne dersiniz?

Haklisiniz, ister istemez geviriye cevirmenin bicemi, sesi yansiyor. Ozellikle gevirmen sair ya da
yazarsa. Ben bunu olabildigince engellemeye, cevirime yazann sesini, ruhunu, bicemini yansit-
maya galisinm. Yoksa cevirdigim bitiin yazarlarin yapitlan benzer bicemde, seste ve sdyleyiste
olur. Dolayisiyla okur, yazari yanlis tanir. Ya da tanimaz. iki farkli gevirmen ayni kitabi gevirseler
iki farkl kitap ¢ikar ortaya.

Eger cevirmenizi yayinci istemedi de siz segtiyseniz, birkag kitabini gevirdiginiz Paul Auster,
sevdiginiz yazarlardan biri olmali. Auster’da sizi geken neydi? Bir gevirinin nitelikli/basanh olup
olmamasinda, ¢cevirmenin gevirdigi yazar, eser ve tiire sevgisinin/yakinhginin etkisi nedir sizce?
Auster’in kisa ciimlelere dayali, yalin ve agik anlatimindaki akicih§i/kivrakhg saglamak kolay
oldu mu? Cehov gibi, yalin bir bicemle yazanlarin metinlerinin cevirisinde siirsellik ve coskuyu
kaybetme, basitlige/kuruluga diigme riski var midir?

Paul Auster cok sevdigim bir yazar. Cevirdigim ilk kitap ona ait oldugu igin olabilir, gok etkisine
girmistim. Ve kitaplarini cevirdikge onu iyi tanidigimi fark ettim. Sicak, sade bir anlabmi var, insana
ait duygulari, tepkileri cok iyi veriyor, insani ¢ok iyi tahlil ediyor. Her kitabinda farkli bir diinya
kursa da tstlinde adi yazili olmasa bile okudugum kitapta onun imzasi oldugunu hemen anlarim.
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Yukanida dedigim gibi, sevdigim yazarlarin kitaplarini gevirirken daha bagarili oluyorum. Auster’in
dinyasina bir kez girdikten, onun bicemini ve tercihlerini kavradiktan sonra gevirmesi hi¢ zor
gelmedi bana. Bazen yalin bir metni gevirmek de karmasik bir metni cevirmek kadar zor olabilir.
Cevirmek, bir kitabi Turkgede yeniden yazmak anlamina geliyor ama 6zgiin metindeki siirselligi
yitirmemek ¢ok 6nemli. Tipki siirde oldugu gibi, bazt yalin goériinen metinlerin, climlelerin kendi
muzikleri ve kelimeler arasinda kurulmus bir ic denge vardir. Iste bunlari cevirirken Tirkgede ayni
muzigi, ayni dengeyi yakalamak énemlidir, yoksa dediginiz gibi kuru bir metin olur. Tiirk¢e cim-
lede kullandigim bir kelime beni tedirgin ettiginde onun yerine koyabilecegim baska kelimeler
aradigim gok olmustur.

Auster’in Cam Kent’teki kahramani Stillman’in “kelimelerimiz diinyaya denk diismiiyor,” dedigi
ya da Hayaletler'deki Mavi'nin “sézciiklerin anlatmak istediklerine denk dilsmemesi”nden
yakindigi gibi; hangi durumlarda sézciikler kaynak metne denk diigmiyor? Ornegin deyimleri,
argo ve mizahi, kaynak dilin konugsuldugu toplumun tarihiyle, kiiltiiriiyle ilgili s6zciikleri,
anigtirma ve géndermeleri Tiirkge sézciiklerle karsilarken ne yapiyorsunuz?

So6zctklerin denk diismemesi ancak kaynak metnin yazarinin ya da kitabn igeriginin Tiirkgeye ve
Tirk kiltdrine gok aykin diismesiyle miimkiin olabilir. Yoksa uygun sozcikler bulunabiliyor. Bire-
bir denk olmasa da benzer bir kalip bulabiliyorum. Denk diismemekten ¢ok yetersiz kaldiklarindan
s6z edebilirim. Biliyorsunuz, ben hem Almancadan hem ingilizceden kitap ceviriyorum. Her iki
dilde de, ama 6zellikle Aimancada dyle sézciikler var ki Tiirkcede onlari ayni giigte, ayni dolulukta
ifade edebilecek sdzciik olmuyor. Ornegin titremek s6zcligl icin Ingilizcede cesitli karsiliklar var:
Riizgarda titremek, dokununca titremek, trperince titremek vs. Bunlarin karsiiginda dilimizde
genelde titremek diyoruz. Ya da uzatiyoruz rizgar sallayinca titremek diye. Ama tabii tersi de
dogru. Tirkgeden yabanci dile gevirirken de ayni gucliikler var. Can s6zctigiinde oldugu gibi. Argo
ve mizah konusunda bir sikinti olmuyor, biz bunu Tirkcede nasil sdyliiyoruz deyince akla
muhakkak benzer sézciikler ya da deyimler geliyor.

Turgay Kurultay, “Yazin Cevirisinde Yitim” adh yazisinda, “Her geviri bir yitimler yumadgidir,”
diyor. Ceviri siirecinde ne gibi yitimler sz konusu oluyor ve siz bunlarla ilgili hangi kararlari
alip nasil goziimler iiretiyorsunuz?

Turgay Kurultay hakli. Ben de siir gevrilmemeli diyorum. Siirin mazigi, sairin sectigi sozcikler
arasindaki uyum nasil yitiyorsa, geviride de mutlaka baz yitimler oluyor. Ama elbette siirde oldugu
kadar degil. Onemli olan yazarin iislubunun, sesinin yitmemesi, bu da ancak uzmanlasmis, usta-
lagmis bir gevirmenin iistesinden gelecegi bir sey. Ben metnin aslina sadik kalirim, sézciik eksilt-
mem ya da eklemem ama en gok dikkat ettigim, yazarin sesini verebilmek. Yoksa okur, o yazari
taniyamaz.

Ceviri siirecinde kargilaghgimiz kimi geviri sorunlarini gozuimlerken, geviri kuram ve yaklagim-
larindan, bunlarin ortaya koydugu yéntem, ilke ve kurallardan yararlanir misiniz? “Ceviri, geviri
yapilarak 6grenilmez” diyenlere karsin, tersini savunanlar da var. Sizce ceviride kuram-uygu-
lama iligkisi nasildir?
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Yukarida da soyledim, ben okullu degil alayliyim, ¢evirmenlik konusunda. “Ceviri ceviri yapilarak
dgrenilmez” diyenlere katimiyorum. Ben geviri yaparak ama en énemlisi yanhslarimi gérerek
ogrendim. Kendi kendimi egittim. Nasil ki bir yazar, romanini, roman yazma kurallarina ve kuram-
larina uygun digme kaygisiyla yazmiyorsa, iginden geldigi gibi yaziyorsa, cevirmen de mutlaka
birtakim kuramlara uyacak diye bir kosul olmamali. iyi bir gevirmen bir tiir yazardir. Bi: metni alir,
kendi dilinde yeniden yazar. Kendinden bir seyler katar ama yorum yapmadan, yazarin yazdigini
bozmadan. Kurallara ve kuramlara uygun kalma kaygisiyla gevrilen metinlerin kuru, lezzetsiz
oldugunu, olacagini diigliniiyorum.

Metindeki ses ve ritim dgesinden genellikle siir cevirilerinde séz edilir. Diizyazi yapitlar igin
ritim, yazann ses tonu, tempo gibi sessel uyumla ilgili 6geler 6nemli degil midir? Bu konuda
nelere dikkat edersiniz?

Yukarida da séyledim, buniar elbette 6nemli. Sessel uyum, siirde oldugu gibi burada da miimkiin
oldugu él¢lde saglanmasi gereken bir 6ge. Daha dogrusu bir ritim tutturulmali, diye disiiniiyo-
rum, dediginiz gibi.

Tirkceyle yapisal farkliliklan bir yana, bazi dillerde ¢ok uzun ciimleler kurulabiliyor. Ornegin,
Ulysses’te 2500 s6zciikten olugan bir ciimle bile var. Béyle durumlarda ne yapiyorsunuz? Uzun
ciimleleri/konusmalan bélmek ya da kisaltmak (atlamalar) gibi yollara bagvuruyor musunuz?

Uzun cimleler Almancada da, ingilizcede de, Fransizcada da yan cumleciklerle saglaniyor; bunu
saglayan da yapisal farkliliklari. Yabanci dildeki bir ciimleyi cevirirken genellikle ciimienin sonun-
dan baslamak ve yan ciimleleri ¢6zerek basa dogru ilerlemek gerekiyor. Ben uzun ciimlelerin
yazarin Uslubu oldugunu diisiintiyor ve koruyorum. Kisaltmak ve atlamak ise hi¢c basvurmadigim
bir yol. Eskiden, biliyorsunuzdur, bunu okurlar zor anlar diye uzun ciimleleri kisaltarak ya da
bélerek gevirenler vardi.

Kenzaburo Oe, Cehov, Marquez, Paulo Coelho, Umberto Eco gibi yazarlardan da gevirileriniz
var ki saninm bunlan ikinci dilden yaptiniz. ikinci dilden geviriyle ilgili diisiinceleriniz nedir?
Hangi dillerde, nitelikli yazinsal ceviriler yapabilecek profesyonel/usta ¢cevirmen yoklugu ya da
azhg var?

ikinci dilden geviri yapmayi gevirmenler genellikle arzu etmez. Cevrilirken zaten metin az da olsa
bir seyler kaybeder, ¢evirmenin yorumu isin igine girebilir. Metnin ne derece aslina uygun
gevrildigini bilemeyiz. ikinci kez gevrilince yine bir kayip s6z konusu olabilir. Su da var: Ben bir
metni gevirirken yazariyla bag basa oldugumu diginiiriim. Benim okumam icin yazmistir, ben de
o anda geviriyorumdur. ikinci dil ise bir yabancinin agzindan bana ulasir. Dolayisiyla ben de metne
yabancilasabilirim. Bu durumda metni AlImancadan geviriyorsam ingilizcesine ya da Fransizcasina
da mutlaka bakarim. Her iki ¢evirmenin yorumlarini dikkate alinm. Ornegin Paulo Coelho’nun
Seytan ve Geng Kadin’ini gevirirken Fransizcasi ve Almancasindan yararlanmistim.

Cevirdikleriniz arasinda gocuk kitaplar da bulunuyor. Ulkemizde, birkag yayinevi disinda, yerlisi
ve cevirisiyle en plansiz-programsiz, 6zensiz ve denetimsiz yayinlarin yapildig: bir alan bu.
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Ornegin, Robinson Crusoe’nun dért yiiz sayfaya yaklasan cevirileri yaninda otuz sayfay bile
bulmayanlari var. Her cevirmen, kendine gére kisaltmalarda bulunuyor; kendisi ya da yayincisi
dinsel/ahlaksal, politik, ulusalci vb. ideolojik nedenlerle saptirmalar yapiyor; sansiir uyguluyor...
Birakin yazaninin dilini/bigemini, erek dilin inceliklerini; konu ve olaylar bile verilemiyor. Oysa
dil yéniinden en 6zen gosterileceklerin basinda gelmesi gerekmez mi gocuk kitaplarinin? Metin,
hangi yag grubuna ydnelikse, o yagin sézciik dagarcigi ve kavrama diizeyine uygun, actk ve an-
lagilir, akici bir dil ve anlatim... Ne dersiniz?

Haklisiniz ama son zamanlarda gocuk kitaplarina biraz daha 6zen gosterilmeye baslandi. Gunigig,
Tudem, Can Yayinlari gibi yayinevleri cok zenli kitaplar yayinliyorlar. Ben de Turkuvaz Kitap’in
yoneticisiyken cocuk kitaplari alanina da girmistim. Cevrilen bitiin kitaplarimiz cok iyi cevirmen-
lerin ellerinden gikiyordu. Ote yandan bir mesaji olmayan, birbirinin benzeri bir siirii kitap da var
piyasada. Oncelikle segcimde dikkatli olmak gerekiyor.

Okudugum son ¢eviriniz, I. Bachman - P. Celan"in yazdiklari mektuplar iceren Kalp Zamani’yd.
Sonrasinda Petros Markaris’in Eskiden, Cok Eskiden ile Nadine Gordimer’in July’in insanlar adh
roman cevirileriniz yayimland. Son olarak da bir klasik yapit olan Edith Wharton’in Keyif Ev/'ni
cevirdiniz. $u siralar neyi/neleri ceviriyorsunuz ya da gevirmeyi planliyorsunuz? Tek yapitin ¢e-
virisi izerinde mi galigirsimiz yoksa birkagini birlikte mi yiiriitlirsiiniiz?

Sizin sorulari bana vermenizle benim yanitlamam arasinda kiigiik bir cevirim daha yayinlandi:
Necip Mahfuz’dan Bagkanin Oldiiriildiigi Giin. Bu da, Arapgadan gok zor gevirmen bulunabildigi
icin yine ingilizceden yapildi. $u siralarda ise bir biyografi gevirisi tizerinde galistyorum. ingilizce-
den. Cogunlukla iki geviri izerinde birden gahigirim. Ozellikle biri agir bir isse, yanina bir de daha
kolay buldugum ikinci bir geviriyi katarim. $imdi de Almancadan bir kitap var ayni anda tezgahta.

Ozgiin kitaplarla ilgili taniim, inceleme-elestiri yazilarinda, yazarin dilinden/bigeminden s6z
edilirken; cevirilerde, genellikle cevirmenin degil de kisaca gevirinin dilinden séz edilir. Sizce,
cevirdigi yazarin/yapitin dilini/bicemini yansitmaya ¢aligmakla birlikte, yine de cevirmenin
kendine 8zgii bir dili yok mudur, olmali midir? Ayni zamanda bir yazar olarak, bu konuda nasil
davraniyorsunuz?

Cevirmenin kendi dili ister istemez oluyor. Yazann Uslubu, dili, sectigi sézciikler, ifade bigimi nasil
her kitabinda agagi yukari benzer bigimdeyse, cevirmenin de elbette kendi dili, kendi sesi vardir
ve bir dereceye kadar bunu kullanmaktan kagamaz da. Ozellikle yazar da olan cevirmenler bu
konuda daha da zorlanabilirler. Benim de kendi dilim, bicemim, yorumum var tabii, ama ¢eviride
yazarin islubunu bozmamaya 6zen gésteriyorum.

Sizce iyi/ideal bir geviri yontemi nasil olmalidir ve siz bunu nasil uygulamaya calisiyorsunuz?
Bir ceviri yapitin, esdegerlik agisindan, yeterli ya da kabul edilebilirligini, yayimlanabilirligini
nelere gore belirliyorsunuz?

Bir cevirmen 6ncelikle yazarin Uslubunu iyi anladigina emin olmalidir. Bunu anlamasi icin de en
azindan kitabin bagindan bir-iki b6lima dikkatle okumalidir. Ben yukarida kitabi énceden oku-
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madan ceviririm dedim ama elbette ben de bag tarafini bu amagla incelerim. Ceviride, bir cimle
icinde ayni s6zcUgl birden gok kullanmamaya dikkat etmeli, sézciik dagaraigint olabildigince zengin
tutmalidir. Strekli ayni kisir dagarcikla ¢aligmamalidir. En iyi geviri Tiirkge yazilmis¢asina okunan
bir geviri olduguna gore yapay ifadelerden, sisli edebiyattan kaginilmahdir. Yalin sézciiklerle ku-
rulmug bir metni, yavan olur diye sisli sézciiklerle Tiirkgeye aktarmamalidir. Kisacasi metne sadik
kalmali ama geviri kokan bir geviri Gretmemelidir.

Geviride, kaynak metne “sadakat” ve ozgiirlilk, yorumlama konularindaki tartigmalarla ilgili
olarak neler sdylersiniz?

“Cok sadik kalirsaniz glizel bir ¢eviri olmaz, giizel olsun derseniz sadik kalmamalisiniz’ diyenlere
bazen hak veriyorum. Ama elbette bu duygumu kendime sakliyorum. Can Yiicel’in siir ¢evirilerini
diginirseniz ne demek istedigimi anlarsiniz. Bazen bire bir sadik kalinan geviriler ¢ok lezzetsiz
olabiliyor.

2006’dan Eylul 2010°a kadar Merkez Kitaplar ve Turkuvaz Kitap’in genel yayin yonetmenligini
yapiyordunuz. Daha énce de Can Yayinlar’nda ayni gorevi ve YKY’nda yayin yonetmenligi yap-
tiniz. $u anda da Kirmizi Kedi Yayinevi’nde yayin danigmanhgi yapiyorsunuz. Ceviri siirecinin ilk
adimi cevrilecek yazan ve eserini segmek. Bir yazar olarak, bir yandan sanatsal/yazinsal degeri
olandan yana olmak isterken; diger yandan da ticari bir kurulusun temsilcisi olarak, gevrilecek
kitabin satis sansini/piyasa degerini de dikkate almak, yani ticaretle killtiir-sanati uzlagtrmak
durumunda kalmanin ikilemini yagamiyor musunuz? Kararlarimizda hangi yon agirlik tagiyor?

Gilinlimizde yayinevi yoneticilerinin sorunlarindan biri de bu. Keske sanatsal/yazinsal degeri olan
kitaplar aynt zamanda satis sansi yiiksek olan kitaplar olsa. Ne yazik ki pek sik karsilashgimiz bir
sey degil bu. Ben bu bakimdan sanslyim, bugiine kadar galishgim yayinevierinde énceligi sanat-
sal/yazinsal degeri olan kitaplara verme firsatim oldu. $imdi de éyle. Bastan sona ticari amagl bir
yayin yelpazesi hazirlamak ve uygulamak bana gére degil. Ama arada elbette boylesi kitaplara da
yer verdim, vermek durumundaydim. Ticari basarisi olan kitaplarin ve yazarlarin getirecegi maddi
olanak sayesinde edebi degeri yiiksek olan, satigi belli sayilarda kalsa da mutlaka yayinlanmali
dedigimiz kitaplari yayinlama firsati bulunur. $unu da sdyleyeyim, ticari basaris olacak kitaplari
secerken onlarin da mutlaka belli bir diizeyin istiinde olmasina hep dikkat ettim, ederim de.

Bir yazani/kitabi kime cevirteceginize karar verirken neleri gz éniinde bulundurursunuz? Ce-
virmen icin egitimin, deneyimin, belli bir alan ve yazarda/sairde uzmanlasmanin 6nemi nedir
sizce?

Benzer kitaplar basariyla cevirmis, yetenegine ve séziine giivendigim kisilere vermeye dikkat e-
derim. Deneyim 6nemli elbette, genelde bir yazarin biitiin kitaplarini ayni gevirmenin gevirmesini
yeglerim. Yazarin Gslubuna, diline, sesine vakif olan kisinin gevirileri daha basaril oluyor.

Ceviri yayin furyas: ve niteliksiz geviriler kiiltiirimizii, dilimizi olumsuz etkiliyor. Ortalama oku-
run iyi eserleri segebilmesi gittikge zorlagiyor. Bu durumda, bilingli yayin politikalar, yazar/eser
ve gevirmen secimi bilyilk 5nem tasiyor. Sizin geviri yayinlarla ilgili temel ilkeleriniz, yazinsal
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amaglaniniz neler? Eger nemli bir 6diil almamugsa, iyi bir tanitim ve reklam kampanyasi yapil-
mazsa, iilkemizde pek bilinmeyen bir yabanci yazarin eserini yayimlamak, satmama gibi bir risk
tagimiyor mu?

Ne yazik ki bir dili iyi bilmek mutlaka iyi bir cevirmen olunacagi anlamina gelmiyor. Dili iyi bilmek
yaninda Tirkceye de son derece hakim olmasi sart. Hatta iginde biraz da yazarlik kumasi olmals.
Cevirdigi kitabin ulkesinin kiltiirini tamimasi, glincelini takip etmesi de ¢ok gerekli, deneyim
kuskusuz en istenen &ge.

Yabanci bir yazarin eserini, hele ilk kitapsa yayinlamak her zaman risk tasir. Yatirnm yaplyorsunuz
ve binlerce kitap elinizde kaliyor. Reklam ¢ok 6nemli tabii, ama yaniltici reklamlara karsiyim.
Reklama kanip bir kitabi alan, sonra hayal kinkhig yasayan ¢ok okur var.

internet yayinciligini basili yayin igin bir tehlike saylyor musunuz?
Simdilik degil, ama zaman iginde olabilir.

Cogu yayinevinin ve editérliigiin kurumsallasamamasinin nedenleri olarak neleri goriiyorsunuz?
Gahgtiginiz ve calismakta oldugunuz yayinevlerinde, Cince, Japonca gibi dillerden yapilan gevir-
ileri 6zgiin metinleriyle kargilagtirip denetleyebilecek editérleriniz var miydi/var mi? Farkh alan-
lar igin farkh editérler ve danigsma kurullari bulunuyor muydu/bulunuyor mu?

Cince, Japonca gevirmen bulmak bile zorken, bu dilleri bilen editér bulmanin zorlugunu séylemeye
gerek yok. Dil bilmek bagka, bunu editorliikte ve gevirmenlikte kullanabilmek baska sey. Bu gibi
durumlarda genellikle geviriyi ikinci bir dildeki gevirisiyle kargilastirmak durumunda kaliyoruz.
Farkh alanlarda farkli edit6rlerle galighm. Ornegin gocuk kitaplari, tarih dizisi, inceleme-aragtirma,
edebiyat gibi degisik konularda uzmanlasmis editérlerie.

Bir cevirinin basarisinda, editoriin katkisi, kétii cevirilerdeki payi nedir, ne olmahdir?

Cevirinin bagarist gevirmene aittir; iyi bir editériin geviriye katkisi olur, ama ceviriyi asla bastan
gevirircesine edit etmemelidir.

Cevirmenlerin adlarinin kitap kapaklarina yazildig yayinevlerinde calishniz, ¢alisiyorsunuz. Yeni
cikan cogu ceviri kitap duyurularinda, bazi kitap tanitim yazilarinda bile gevirmen adina yer ver-
ilmiyor. Tiirkiye’de, 6zellikle geviri yayinlarda telif haklarina pek uyulmadigini gériiyoruz. Bu
konuda, yasalarda mi bir bosluk var; yoksa gevirmenlerde haklarini aramama/bos vermislik mi
var? Sizce gevirmenler, emeklerinin karsiligini alabiliyorlar mi? Ulkemizde, kitaplarin baski
sayisinin/satisinin azhgini da dikkate alarak soruyorum: Giiniimiizde bir cevirmen, yalnizca ge-
virilerinden kazandig parayla gecinebilir mi?

Hayr, gecinemez, tabii ¢ok satan kitaplarin gevirmenleri haric. Harry Potter kitaplarinin, Susanna
Tamarro, Paulo Coelho, Grangé ya da Dan Brown kitaplarinin ¢evirmenleri mutiaka hallerinden
memnundurlar ama bunlar istisna. Zaten pek ¢ok gevirmen bu isi yan is olarak yapar. Yan gelir
saglamak icin. Cevirilerde telif haklarina ciddi yayinevleri uyar. Sézlesme yapar, 6denecek telif
uUcreti belli olur. Her baskida telif 6denir.
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GEV-BiR, Gevirmenler Dernegi gibi kuruluslaria ilgili diigiincelerinizi merak ediyorum.

Cevirmen olsam da yayinevlerinde ayni zamanda yonetici de oldugum igin bu tiir kuruluglara ne
yazik ki katlamadim. Ancak 6rgltlenme ve dayanigmanin olumlu olduguna inaniyorum.

Cevirdiginiz yapitlarla ilgili, tanitm yazilari disinda, yapiti 6zgiin metinle karsilagtirarak enine
boyuna ¢dziimleyen, cevirideki yazinsal/dilsel sorunlarn somut érnekler ve énerilerle ortaya
koyan iiretici/gelistirici inceleme-elestiri yazilarn yayimlandi mi? Geviri elestirisi, gevirmene ve
¢eviriye neler kazandirabilir?

Zaman zaman yayinlandi tabii. Ceviri elestirisini bu isin uzman: kigiler yaparsa saygim var, ama
uzman olmayan kisilerin amatérce geviri elestirisi yapmasini dogru bulmuyorum. Bu tiir yazilar
okuru da gevirmeni de yanhs yénlendirir.

Zaman ayirdiginiz igin ¢ok tesekkiir ederim. Eklemek istedikleriniz var mi?

Belki sormak isterdiniz: iki dilden geviri yapmanin giigliigii var mi diye. Giigliigiinii gekmedim ve
ayni anda iki ayn dilden ceviri yapmak 6zellikle sevdigim, uyguladigim bir sey. Bu baglamda Al-
mancayla aramda daha sicak bir bag oldugunu soyleyebilirim. Belki onu daha kiigiik yasta égren-
meye, konugsmaya baslamamdan kaynaklaniyordur. Her iki dilin de farkli zenginlikleri ve
benzerlikleri var, ceviri yaparken bazen ikisini kargilastrmak da hosuma gider. Geviri cok keyif
aldigim bir ugras, aksamlari bir-iki sayfa ¢evirmeden uyudugum pek olmaz.
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Editor’s Introduction

Istanbul was a very different city when | first arrived in 1993. | couldn’t find filter coffee (or filters)
in any of the small stores in Levent Carsi. And there was no cappuccino anywhere. Whenever |
heard someone speak English, I'd always glance around to discover who it was; people speaking
a language other than Turkish were few and far between. | well remember the spooky feeling I'd
get passing the ornate, crumbling facades of the late Ottoman Empire on Istiklal Avenue on my
way to my girlfriend’s place in Tunel.

At the time | had no clue | was part of a vanguard of foreigners who have helped make Istanbul
what it has been for so many of the 1680 years since Constantine made it his capital: the cosmo-
politan center of this part of the world. Though many of us in this collection are, as the poet Gustaf
Sobin said, ex-patriots rather than expatriated, cities like New York, Paris, Tokyo and Istanbul be-
long not just to the country of which they are a critical fulcrum of commerce and creativity, but
to all who come to barter with its sunlight and shadows. In great cities a stranger is as familiar a
sight as the monuments of the city itself. Hopefully, in Istanbul this stranger will see, hear, taste,
touch and smell things as profound and fascinating as the Garip or strange school that once pro-
pelled Turkish poetry in to modernism.

The poems in this collection differ greatly in style and substance and this is as it should be. While
some poets have readers tumble across the Istanbul’s topography, using the names of suburbs as
signposts, others connect city and poem with a discreet reference. In such diversity lies strength.
Recently | read that my friends John Ash, Mel Kenne (with whom | edited a special issue on Turkey
of the Atlantic Review) and | comprise an Istanbul ‘school’ of poetry. Though | was flattered to
have finally become part of a ‘school’, the truth is we became friends because we have lived in Is-
tanbul a long time and love poetry, and what is said about us can be said about so many of the
poets in this collection: We are all part of the Istanbul school as this city has taught us so much.
I hope you hear and enjoy the many voices Basak Ergil and | have collected for your pleasure. We
hope your discovery of the poems presented here will be just as rewarding.

Best Regards

Jeffrey Kahrs
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1993 yilinda istanbul’a ilk geldigimde sehir simdikinden hayli farkhyd:. Levent Carsis’'ndaki ufak
diikkdnlarda ne filtre kahve ne de filtre bulunuyordu. Hig bir yerde cappuccino bulmak da miimkiin
dedildi. Kulagima ingilizce sézciikler calinacak olsa, hemen dikkat kesilir, konusana alici géziiyle
bakardim; Tiirkce disinda dil konusan tek tiik insan vard). Tiinelde oturan kiz arkadasima gitmek
izere istiklal Caddesini boylu boyunca yiiriirken éniinden gectigim, Osmanir'nin son déneminden
kalma o gérkemli, eski binalarin beni nasil iirperttigi hdlé akhmdan ¢ikmaz.

Konstantinus’un bu sehri baskent olarak secmesinden bu yana 1680 yil boyunca istanbul’u istanbul
yapan seye, yani diinyanin bu kesiminin kozmopolit merkezi olmasina katkida bulunan yabancilar-
dan biri oldugumun o zamanlar hig farkinda degildim. Bu seckide yer alan sairlerin biiyiik bir kismi
olarak bizler, Gustaf Sobin'in de belirttigi gibi, yurtlarindan uzakta yasayan insanlar olmaktan
cok yurtseverligi asmis kisileriz. Zaten New York, Paris, Tokyo, istanbul gibi sehirler tek bir iilkenin
ticaret ve yaraticilik merkezi olmalarina karsin, ashinda giinisigini ve gélgelerini yasamay: arzu-
layan herkese aittir. Biiyiik metropollerde bir yabanciya rastlamak sehrin tarihi yapilariyla karsilas-
mak kadar olagandir. Géniil ister ki bu yabanci, Tirk siirini modernizme tasiyan Garip Okulu gibi
engin ve biyiileyici seyleri gérsiin, duysun, tatsin ve hissetsin.

Bu seckide, dogal olarak, bicem ve 6z bakimindan cesitlilik gésteren siirler yer almaktadir. Siirlerin
bazilarinda okur semt adlarini takip ederek sehrin topografik yapisini diise kalka kesfederken, bazi
siirlerde ise sehir ile siir arasinda ¢ok ince bir géndermeyle karsilasacaktir. Zaten siirin giicii iste
tam da bu ¢esitlilikte yatar. Son zamanlarda okududum bir yazida dostlarim John Ash ve Atlantic
Review'in Tiirkiye'ye iliskin bir sayisimin editorliigini birlikte istlendigimiz Mel Kenne'yle birlikte
istanbul'da bir siir “okulu” olusturdugumuz yaziyordu. En sonunda bir “okul”a ait olmak diisiincesi
her ne kadar gururumu oksasa da, ashinda dostlugumuzun sebebi istanbul'da ¢ok uzun bir siire
yasamis olmamiz ve siiri seviyor olmamizdir... Hakkimizda séylenenler bu seckideki diger sairler
icin de gecerli: Bizler istanbul okulunun birer pargasiyiz ¢iinkii bu sehir bize ¢ok sey odretti.
Sizlere sunmak lzere Basak Ergil ile birlikte derledigimiz bu seckideki farkl seslere kulak vermekten
keyif alacaginizi umuyoruz. Bu kesif yolculugunun sizlere de bir seyler katmasini dili-yoruz...

Esenlikler...
Jeffrey Kahrs

Ceviren: Basak Ergil
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Clifford Endres
ingilizceden Ceviren: Nil Ozgelik

Clifford Endres Istanbul'un Fener semtinde yasamakta ve Kadir Has Universitesi'nde egitim vermektedir. En-
dres, Austin City Limits ve Joannes Secundus: The Latin Love Elegy in the Renaissance baslikl kitaplarin
yazaridir. Makaleleri ve Selhan Savcigil-Endres ile birlikte yaptiklar ceviriler Agenda, Chicago Review, Edin-
burgh Review, Massachusetts Review, Quarterly West, Seneca Review, Southwest Review, Near East Review,
The Turkish PEN gibi dergilerde yayimlanmstir. Clifford Endres, son zamanlarda, Edouard Roditi ve istanbul
lizerine yazmaktadir.

ISTANBUL DIARY IV

Five years was the sentence handed down
to my flower-lady’s son and daughter,

she said. They shared it: two and a half years
apiece. The prosecutor wanted twenty-four.
But as they explained in their defense,

the man needed killing:

a drunk, wife-beater, drug dealer,

only Allah knew for sure how many

were the crimes he'd committed

against humanity. The judge agreed,

more or less. So, counting time served,
they'll be out in under a year.

All in all not too bad, we agreed.

Could’ve been worse. For five liras

she sold me a nice bouquet of carnations,
and | passed along my greetings to the kids.

istanbul Ginltgi IV

Bes yil hapse mahkim edilmislerdi,

ciceksi kadinin oglu ile kizi.

Boyle dedi, cicekgim. Paylastirdilar cezayi, iki buguk yila
her biri icin. Oysa savci yirmi dért yil istemisti.

Fakat diye anlattilar savunmada,

o adami sartti 6ldiirmek,

sarhosun tekiydi, karisim1 déven, uyusturucu saticisi.
Yalniz Allah biliyor tam olarak,
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kag sug isledigini

insanhiga kars. Yargic kabul etti durumu,

az ya da ¢ok. Béylece, geciverdi sayili zaman,

gikacaklar bir yildan az surede.

Genel itibariyle, kotii sayilmaz o kadar da, dedik ikimiz de.
Daha kot de olabilirdi. Bes liraya

giizel bir buket karanfil sath bana,

bense selamlarimi ilettim gocuklarina.

Duff Plunkett

Ingilizceden Ceviren: Cihat Salman

Duff Plunkett tarim ekonomisti olarak ¢ahgiyor ve Bati Afrika gibi son derece genis bir cografyaya sahip bir
béligede gérev yapiyor. Kisa siire énce, padisahlarin izinde, sehir duvarlarint arsinlayarak, 2 sene siireyle Is-
tanbul’da yagad). Ug seckisinden sonuncusu olan Beynin Sol Yani-Beynin Sag Yani’na (Left Brain-Right Brain)
mike@acornproductions.org adresinden ulasabilirsiniz. Uyak, ses yinelemesi ve kaligrafi konularinda deney-
sel isler yapan sairin Fransizca, Ispanyolca, italyanca ve simdi de Tiirkge dilinde yazilmus siirleri vardir.

Giilhane Park

In the park where the Sultan strolled

all by his lonesome or with

some of his 700 women in the harem

now the public strolls or sits on the many benches
some in the shade & some by the fountain
women with head scarves men with long pants
no matter the hour

A big park with room for 700 women today
each with their own man

A better ratio

and a tree for everybody

all the stray dogs rejoicing

a tree for each plane trees & a beech

The Sultan would hide & watch

from his porch facing the Sublime Porte
watching tourists skirt the hawkers

like the nobles used to encourage the ravens
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Empireless quadruple-wifeless

Outside on Fridays at his local mosque
not cooped up on a hill for safety

down by the water nearer the boats
nearer the people sipping tea on his porch

Gulhane Parki

Padisahin dolagtig parkta

tim yalnizliglyla ya da

haremindeki 700 kadindan bazilariyla

simdi siradan insanlar dolagiyor ya da oturuyorlar sayisiz bankinda
kimi gélgede ve kimi cesme yaninda

tirbanh kadinlar uzun pantolonlu erkekler
giniin her aninda

700 kadina yetecek biiyikliikte bir park bugiin
her biri kendi erkegiyle

Daha iyi bir oran elbette

ve herkes igin bir aga¢

tiim sokak képekleri seving igcinde

her birine bir agag bir boy agaglar ve bir kayin

$imdi olsa, gizlenip gézlerdi padisah

Bab-1 Ali’ye bakan sundurmasindan

etekleri isporta tezgahlarina siirtiinen yabancilan
eskiden soylularin kargalar yireklendirdigi gibi

Tahtsiz dort karisiz

Cuma giinleri disarida kendi mescidinde

guvenligi icin bir tepede saklanmamig

su kiyisinda teknelere daha yakin

insanlara daha yakin ¢ayini yudumlards sundurmasinda
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Amy Newlove Schroeder
ingilizceden Ceviren: Ebru izre

Amy Newlove Schroeder, ik kitabi The Sleep Hotel {Uyku Oteli) ile 2009 Siir Alan: Birincilik Odiilii’ne (Field
Prize for Poetry) layik gériilmiis, kitap 2010 yitlinda Oberlin College Press’ten yayinlanmistir. Dogma biiyiime
Kaliforniyal olan Amy Newlove Schroeder, bir senedir Istanbul’da yasamakta ve Dogus Universitesi Ingiliz
Edebiyati Béliimii'nde Odretim Gérevlisi olarak calismaktadir. Edebiyat ve Yaratici Yazim alaninda doktora
derecesini University of Southern California’dan almistir.

Morning, Acibadem Caddesi

This is what is meant by divorcement
Ghost sickness, malarial--

something that comes & goes but

cannot be cured

Waking in the morning blind with confusion
unable to locate my own name

Sheets soaked, my face scarred
by hard sleep

Trying to get back to where | came from
Acibadem Caddesi’nde Sabah

Kopus boyle bir sey iste

Karabasan, sitmali---

Bir gelip bir gidiyor,

ilac1 yok 1akin

Uyanirsin sabah,

Kafan karistk, basiretin baglanmisg,

Adini bile unutursun

Carsaf ipislak,
Yuziinde cimri uykunun izleri

Geldigin yere geri donmeye galigirsin
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Donny Smith
ingilizceden Ceviren: Mete Ozel

Donny Smith Birlesik Devletlerin kiiciik bir kasabasinda biiyiidii; simdi istanbul’da 6gretmenlik yapiyor. Léle
Miildiir gevirilerinden olusturdugu bir secki | Too Went to the Hunt of a Deer, 2008 yilinda yayimlandi. Kendi
siirlerinden olusan Was Gone and Has Gone and Was Gone, adlr secki de ayni yil yayimlandi. Wenceslao
Maldonado’nun Si cortarle la cabeza a la Gorgona adli kitabinin ve Cemal Siireya’nin Uvercinka’sinin cevirileri
yakinda yayimlanacak.

City Him

I can float like mist around his young body,
till he sees and accepts my water. His hill

is growing. His flower is a white throat.
Pale spindle of wild mustard up the line
between road and curb, grey yellow flower,
soft song drifting with the exhaust.

And the loves in which [ float as well,
buoying, rolling, knotted in my own hair.
Wearing down like a rock in the years of

a river a poem. One crow preening

on a chimneytop, one crow shivering
under an eave, crazy man at the busstop
stating, “Everywhere, walking everywhere,
walking everywhere, they’re walking
everywhere.” As the ferry reaches the pier
for a moment we float on air. (Then

air is water, again.)

Sehrin Adami

Delikanl bedeninin etrafinda bugu gibi yiizebilirim,

ta ki goriir ve kabullenir suyumu. Biiyiiyor

tepesi. Beyaz bir bogazdir gigegi.

Yabani hardalin soluk ¢ehresi uzayip gider

yolla kaldirim taslari arasina, kirli sari gicek,

tath ezgi egzoz dumanlariyla siiriiklenir.

Ve i¢inde benim de ylzdigim asklar ki,

dalgalanarak, yuvarlanarak, kendi saglannmda diigiimlenir.
Bir nehrin igindeki bir kaya gibi

aginan bir siir. Karganin biri tiylerini tarazliyor
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bir bacanin tepesinde, bir karga titriyor

bir sagagin altinda, otobiis duragindaki meczup
soyleniyor, “her yer, yarimek her yere,
yurimek her yere, yuriyorlar

her yere.” Vapur iskeleye yanastiginda
yliziiyoruz havada bir anligina. (Sonra

hava su oluyor yeniden.)

Sidney Wade

Ingilizceden Ceviren: Cagdas Acar

Sidney Wade, sonuncusu Stroke (Persea Books, 2008) olan bes ciltlik siir derlemesi yayimladi. Siirleri ve
cevirileri Poetry, The New Yorker, Grand Street ve The Paris Review dahil olmak iizere pek cok dergide
yayimland.. Melih Cevdet Anday, Yahya Kemal ve daha bircok sairin siirlerini Tiirkge’den cevirmektedir,
1989-90 yillar arasinda, Fulbright bursuyla Istanbul Universitesi'nde ders vermistir. Subtropics isimli ede-
biyat dergisinin siir editori olan Wade, yakin zamanda Amerikan Edebiyat Cevirmenleri Birligi‘nin yaz-

man ve saymani olarak segilmistir.

Benim Istanbul’'um

benim koca, mavi
metropolim

yarisi golgeyse
yarisi dokme demir

hulya benim gehrim
kumasgl

orala
tuhaf yapilarla

logar kapaklari ile
cevik

ilmekleri tarihin
sehrim benim, iginde

isiidar gakil taglari ile

my great blue
metropolis

of shadow and
of molten

dream my city
whose fabric

is constructed
of curious structures

manhole covers
and nimble

historical seams
my city where grit

and beauty flash



glzellik, camlarda

6telere uzanir
pariltilan

subat sonrasi
agirkanh vahiyleri

kocaman, yesil
canlanan bir esrar gibi

¢ikarir kendini
Bogazin

aceleci akintilarinin
derinliklerinden

sizofren sehrim benim
tutkuludur

melankolisinde de
keskin sizisinda da

aggozlulagiun

belertir gézlerini, bakar

yanld, gri tagh
ve keten kumagsl

katmanlarinda
muhtesem bir senfoni

mindr tonunda
yuvasi paramparca

canlar ile pejmiirde
kullanin, yuvadir

birgok
galgisina

Dosya

in the windows

in transcendent
flares that

february forth
their slow revelations

as great green
accelerating mystery

muscles up
from the depths

of the hurrying
Bosphorus currents

my schizophrenic
city passionate

in its melancholy
and its keen

acquisitive ache
it glowers brightly

in its layers
of wool and gray

stone and linens
a splendid symphony

in minor key
home to riven

souls and ragged
beggars home

to the many
instruments
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siirin, yuvasi
laf ebeliginin

figek gibi soguklugu
kamagtnir gézleri

ele gelmez asla
ruh dedigin

digindadir bu
diinyanin

bir o kadar da
ala

of poetry home
to polyspeak

whose pyrotechnic
frigidities dazzle

the spirit it’s
out of control

it'’s out of this
world and

absolutely
fine
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Sina Akyol

Siir ve Ceviri Uzerine Darmadaginik Lakirdilar ve Birkag Ani

Gerek Cevat Capan, gerekse de Samih Rifat’in siirini cok sevdigimi belirterek baslamaliyim.

Cevat Capan’in ilk siir gevirisi kitabi 1966'da basiimis: “Cin’den Peru’ya”... 1950 dogumlu olduguma
gore, bu kitabi 1966'da degil, sonraki yillarda satin aldigim kesin. Capan’in ikinci siir gevirisi kitabi
1982'de basiimis: “Cagdas Yunan Siiri Antolojisi”. Gerek bu kitabi, gerekse de ondan sonrakileri
satin aldigim yillan hatirliyorum.

Kiymetli Cevat Capan’in ilk siiri 1952'de Varlik’ta yayimlanmig. 1956’ya kadar da Yeditepe, Segilmis
Hikayeler ve Yicel dergilerinde gikmis siirleri. Dergi koleksiyonum hayli eskilere dayansa da ben-
deki Yeditepe’lerin en eski cildi Nisan 1950-Subat 1951 tarihleri arasinda yayimlanmig dergilerden
olusuyor. Yani Cevat Capan’in heniiz siir yayimlamaya baslamadig bir zaman dilimi... ikinci en eski
Yeditepe cildinde ise 1960-1961 tarihli Yeditepe’ler var. Yani Cevat Gapan siir yayimlamay) birakali
dort-bes yil olmus. Segilmis Hikayeler’e gelince: Koleksiyonumdaki en yeni Segilmis Hikayeler der-
gisinin kapaginda Cilt 5, Sayi 45 yaziyor. Kiinyesinde ay ve yil belirtiimemis, ama 1950 yili olmah.
(Cilt 3, Say1 24-25’in kiinyesinde ise ay belirtiimemis, ancak 1949 tarihi var.) Yani Cevat Capan’in
heniiz siir yayimlamadigi yillarin dergileri... Yiicel dergisi mi, ne yazik ki yok koleksiyonumda.

Siir cevirilerini dergilerde (Pazar Postasi, Donem, Yeni Dergi, Papiris, $iir Sanat, Milliyet Sanat,
Yeni Edebiyat, vb.) yayimlamis Cevat Capan. Bunlardan Yeni Dergi, Papiriis, Milliyet Sanat ve Yeni
Edebiyat’taki cevirileri hatirhyor gibiyim. Demek oluyor ki Cevat Capan adini ilk kez dergilerdeki
siir gevirilerinden duymusum.

Capan’in ilk siir kitabi 1985 tarihli: “D6n Guvercin Don”... Kendisinin gok dnceki yillarda siirler
yayimlamug olduguna dair kimi bilgiler dergilerde yer almis ve fakat ben bunlari atlamis olabilirim.
“Ddn Glivercin D&n” i ilk duydugumda/gordigimde sevindigimi, ama sagirmadigimi ¢ok iyi hatir-
liyorum. Kitap Gzerine kendisiyle yapilan séylesilerde Capan, siirlerini yayimlamaktan bir tiir korku
duydugunu, bu nedenle de siir kitabt yayimlamayi o giine kadar stirekli olarak geciktirmek igin
elinden geleni esirgemedigini séyliiyordu. (Bir soru: 1952-1956 yillari arasinda yayimlanan siirleri
Capan’in kitaplarina girdi mi acep, yoksa yayimlandiklan dergilerde mi kaldi; kendisine sormali,
benim bilmem imkansiz.)

Ceviri siire karsi hep mesafeli duran bendeniz, Capan’in gevirilerini zorlanmadan ve zevkle okuyor;
kendisinin pekal iyi bir sair oldugunu disiiniiyordum. Konuyla ilgili higbir bilgim olmamasina rag-
men (kendisiyle hi¢ tanismamis, gériismemis olmama ragmen), Gapan’in siirler yazdigindan
emindim yani. Dahasi, giiniin birinde, icinde iyi siirlerin yer aldi§1 bir kitapla ortaya ¢ikacagini da
biliyordum.. mu demeliyim, hissediyordum diyeyim, béylesi daha durist olacak ¢linkii. “Dén
Guvercin Don” 1 ilk gordiigimde iste bu nedenle sagirmamigtim.

®xk
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Benzer bir ‘beklenti’ Samih Rifat igin de gegerliydi. Ceviri giire kargi hep mesafeli duran bendeniz,
René Char’dan Se¢me Siirler’i (Ada, 1990), Mabeyinci Pavlos’tan (Paulos Silentiarios) Altin Yag-
mur’u (Adam, 1997), Paul Claudel'den “Japon Yelpazeleri igin Yiiz Timce'yi (YKY, 1999), Sappho’dan
siirler’i (YKY, 2008), ayrica Gece Yazi'ndaki (YKY, 1994) cevirilerini hayranlik duyarak okumus ol-
mamdan dolayi, giiniin birinde Samih Rifat’in da ¢ok iyi bir siir kitabiyla ortaya ¢ikacagindan emin
oldugumu séylliyordum, Cevat Capan tecriibesinden de gegmis bir kisi olarak, kendime ve
cevreme. Tabii ki bu nedenle, “Cocugu Anlat Bana - Bitiin Siirleri” (YKY, 2010) cikip geldiginde de
hig sagirmamigstim.

Aok K

lyi Seyler Yayincilik’tan ¢ikan “Manitu’nun Sesi”ni (Derleyen ve Tiirkgelegtiren: Engin Koparan,
1998) gérdugimizde heves etmistik: Mehmet H. Dogan’la birlikte bir ‘Kizilderili Siirleri’ antolojisi
hazirlayacaktik; derleme degil, ceviri olacakt. “ingilizceden Tiirkceye gevirmesi benim isim, is-
tersen sen de karigirsin geviri kismina, ama senin isin esas olarak benim gevirileri siir haline ge-
tirmek” demisti Mehmet Abi ve eklemisti: “Gerek duyarsam karigip soylenirim ha!” Olmadi,
isteksizligimi fark edince tstelemedi.

*kk

ilkokulu bitirdikten sonra girmis oldugum T.E.D. Ankara Maarif Koleji’'nde gegirdigim iki buguk yil,
ingilizceyi iyi derecede 6grenmemi saglamis. Sonraki yillarda devam ettigim okullarda bu nedenle
herhangi bir sikinti gekmedim; dahasi, sikintisi olana yardim ettim, hatta adlarina sinavlara girdigim
kisilerin on (izerinden on.. ya da yiiz izerinden yiiz almalarini sagladim.

Hani on {izerinden sekiz aldiklari igin tziilen 6grenciler vardir; onlardan biri degildi Yavuz; on Gz-
erinden sekiz aldig1 da olmazdi zaten, siirekli dokuz ya da on’la geginirdi, ingilizce disinda béyleydi!
Lise dénemimdeki en biyiik havamdi, yabanci dil konusunda kendisine yardimci olmak. Sonraki
yillarda konusmaya konusmaya neredeyse unuttum ingilizceyi, Yavuz ise tam tersini yaph; devlette
ya da 6zel sektdrde tek bir gn bile caligmama kararliliginda oldugu igin dil 6grenip cevirmenlige
soyundu. Bu kararini, devlette bir sira memuru olarak ¢alismakta oldugum donemde, isyerime
gelip dalgasini da gegerek séyledi bana; yaptgim isten nefret eden birisi olarak fena halde
kiskandim bu kararliigini, ama baska n’apsaydim, ‘hayirli basarilar’ diledim kendisine. izleyen yil-
larda, hayat geregi mi desem, koptuk birbirimizden, nice zaman sonra sukir ki yeniden kavustuk.
Aradan gegen onca yil iginde, devlette ya da 6zel sektérde, gergekten de tek bir giin bile calis-
mamist Yavuz; siki bir gevirmen olmus ve her biri igin ‘kallavi’ s6zcigiini kullanmam gereken
dinya kadar kitap gevirmisti. Gogu ekonomi, politika, siyaset felsefesiyle ilgili kitaplardi bunlar.
Gilnin birinde, “Vay be” dedim kendisine, “biz ki¢ iistii yatariken amma da yol aimigsin
muhterem!” Gilimseyerek itiraz etti, “Yooo” dedi, “insan kig Ustii yatairken de gevirebilir!” Bagka
ne deseydim, “Bilmez miyim” dedim, “kig st yatairken gevirdim, okudugum onca kitabin say-
fasimi!”

simdilerde, dzellikle yaz aylarinda, sik sik birlikte oluyoruz Yavuz Alogan’la; ingilizceye gevrilmis
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bir siirimin bence sorunlu bir bdlimin{ danishm kendisine, epey ugrast, sonunda “Ben kaba ge-
virmenim kardes” dedi, “bu isler ¢ok ince, ¢cok zor isler!”

*k %k

Bir bagka lise arkadagimin, Erdal Alova’nin siir ¢evirilerini de zorlanmadan ve zevkle okudugumu,
yeri gelmigken belirtmeliyim. (iki-ii¢ yil 8nce karsilaghgimizda kendisi de anlatmist; arka siramda
oturan Erdal, elbette ders slresi iginde, igaret parmagini alttan ikinci bogumundan kivirip sivri
hale getirir, iki kiirek kemigimin arasina var gictiyle indirip sinir ederdi beni. Erdal’in, yillar ve yillar
sonra, en sevdigim sairler arasinda yer alacagini nereden bilecektim o zamanlar, dyleyse gegelim
bunu ve geviri meselesine gelelim: Erdal’in gevirilerini, yillar ve yillar sonra, zorlanmadan ve zevkle
okuyacagimi bilseydim, sirima aldigim darbelerden dolayi arkama doniip Tiirk¢e degil, ingilizce
kifrederdim elbet, ¢iinkii o yillarda ingilizce kiifretmesini de gok iyi biliyordum ben!)

*k%

Sozgelimi Fransizcaya gevrilen siirlerime, daha dogrusu o siirlerdeki harflere bir resme bakar gibi
mi bakiyorum, pek sayllmaz. Asil Yunancaya, Litvanyacaya cevrilen siirlerime dyle bakiyor, “Yahu
ne diyor bunlar” diyorum, “bunlar sahiden benim séylediklerimi mi séyliyorlar?” Ama mimkin
degil, bilemiyorum!

2 2 3

Tiirkgeyi iyi bilen bir Fransiz’di. Kendi diline gevirdigi bir siirimde gegen “hirka” sézcigini “tu-
nique” sbézclglyle kargilamigh. “Yahu” demistim, “bu hirka tasavvuftaki hirka, sizin tunique’lere
benzemez, olmaz bdyle bir sey!” Direnmisti, “Olur” demigti. “Biliyorsundur” demistim, “bizim dil-
imizde “olur olmaz” diye bir soyleyis vardir!”

k%%

Coskun Yerli’mi hi¢ mi hig unutamadim. Tam karsimdaki kitapligin sag alt rafinda, sirtinda “CY”
yazili mavi bir klasér durmakta. Coskun’un bana gonderdigi onca mektubun, siirin, geviri kitap
dosyas! ‘miindericat’inin (Roger McGough’dan Trenlere E| Sallayanlar/iyi Seyler Yayincilik-1986,
Matsuo BasO’dan Kuzeye Giden ince Yol ve Diger Gezi Notlari/YKY-1994, Eavan Boland’dan Gecey-
enisi Cigekleri/iyi Seyler Yayincilik- 1995, Kobayasi issa’dan Omriimde Bir Yil/lyi Seyler Yayincilik-
1997, yine BasO’dan 40 Haiku, Craig Raine’den Varsil), ayrica Robert Burns, Pamela Gillian, Gabriel
Okara, Ted Hughes, Jon Stallworthy, Vernon Scannel, Robert Graves, Rupert Brooke, Christina Ros-
setti, Henry Reed gevirilerinin} yer aldigi bir klasor bu. Yagasaydi, nice geviri siir kitabi daha gelirdi
O’ndan.. ve eminim, nice yeni siir daha... [(Ben Trabzon’a ya da Diyarbakir’a, istanbul Gizerinden
gitmek daha ‘uygun’ken, Ankara tizerinden giderdim. Cinkii Esenboga’da daha ¢ok beklerdim.
Coskun isi kirar, arabasina atlayip havaalanina gelirdi. Oturup konusurduk, ugagin kalkig saati yak-
lagincaya kadar.) (Bir giin de Azer Yaran, Mehmet Taner ve ben, Ankara’da, Tunal Hilmi Cadde-
si’'ndeki Kebap 49’un bahgesinde, kiymetli bir 6glen yemegi yemis idik, Azer’cig§imin tathgi son
kebap olsa gerekti, o da aklimdan hig gikmaz.}]
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L2 X ]

Madem Azer’e de geldi s6z, zannimca séyle olur: Siirekli cogalan bir kadro halinde, baska nerede
olacak, elbet cehennemde toplagilir. Benden epey 6nce gidenlerden bir aklievvel ¢tkip der ki:
“Yahu, aramizda bunca gevirmen var, birinden biri gayret edip cennete gevirsin su cehennemi!”
Elbet vardir hakikatli birkag muhterem, onlar ise séyle buyurur: “Az biraz bekleyelim, gelecek onca
gunahkar daha var!” Ve yangin, béylece siiriip gider. Hazirunun bir kismis da, aliskanliktan olsa
gerektir, Dante’yi mesela, ‘6ludil’e evirmekle mesguldiir.

* % %k

isbu yazinin bu haliyle bu dergide ne aradigini soracak olursaniz, bana degil Tozan Alkan’a sorun.
Bendeniz bir gece masamda oturmus, bir seyler yaziyordum bilgisayarimda; kendi halimde, dogru
duzgiin calistyordum yani. Ekranin sa alt kdsesinde bir pencere agild; Tozan Alkan “C. N.” igin bir
yazl istiyordu benden. “Estagfurullah” dedim, “ben kim, “C. N.” icin yazi yazmak kim, inanin be-
ceremem.” Becerebilecegim konusunda israrliydi Alkan. iste buyurun, bu yazi o yazi. Begenmeyen,
karanlik yolda, beni degil, Tozan Alkan’ gevirsin.



Deneme

Seref Bilsel

Siirden “Bak”mak

Bizde, Cumhuriyet sonrasinin en dikkate deger ilk siir 6dili CHP siir 6diliidir. Bu 6dilin birkag
yonden énemi vardir. 1946’da diizenlenen yarigmada ilk lige giren Tirk siirinin tic énemli, kalici
sairini yliksek perdeden anons eden en isabetli 6diillerden biri olmustur.

Cahit Sitki Taranci'nin 'Otuz Bes Yag'la birinci oldugu 1946 CHP Siir Yarigmasi'nda, 'Cebbaroglu
Mehemmed'le Attila ihan ikinciligi. Cakir’in Destanr'yla Fazil Hiisnii Daglarca ticiincii olmugtu. O
sirada Cahit Sitki 36, Daglarca 32, Attila ilhan 21 yasindadir. Attila ilhan’in adina siir ortami tarafin-
dan dikkat ¢ekilmesine de vesile olur bu yarisma.Bugiinki siir ortamimiz iginden bu sonuglara
bakanlarin bir kismi sairlerin etkisi ve siirdeki toplam rekoltesini dikkate alarak, bu siralamayi ter-
sten okumanin daha anlagilir olabilecegini diisiinebilir. Bu diisiinceyi, siir antolojimizden alacagi
anlagilir senetlerle de destekleyebilir. Konumuz o degil.

Yarigmada birinci olan Cahit Sitk’'nin ‘Otuz Bes Yas’ siiri ile Jean Cocteau’nun “Otuz yas” siiri
arasinda baglant kuranlar vardir. ‘Otuz Bes Yas’ Ulkii (16.12.1945) ve Yaratis ( 01.03.1946 ) dergi-
lerinde yayimlanir. Once her iki sairin adi gegen siirlerinden birbirine komgu olan bélime bakalim:

“Yas otuz beg! Yolun yarisi eder.
Dante gibi ortasindayiz 6mriin.
Delikanli ¢adimizdaki cevher,
Yalvarmak yakarmak ndfile bugiin,
Goziiniin yagina bakmadan gider.” (Cahit Sitki Taranci)

“Bak yarisina ulasiverdi 6miir,

Evimin daminda bir at istiindeyim;

Iki yandan da bir manzara gériiniir,

Ama apayri giyindikleri mevsim.” Jean Cocteau, Gev: Sabahattin Tahsin Teoman)

Siirlerin adlan ve su iki dize:"Yas otuz beg! Yolun yansi eder.” “Bak yarisina ulagiverdi dmiir,” diginda
siirlerin devaminda birbirine yakin diisen, benzerlik gésteren baska dize(ler) yok. Beni ilgilendiren
bolimi siirin “Bak” diye baslamasi.Hem goze, hem bilince dikkat ¢ekiyor’bak’. Bizde siirlerin
hemen baginda pek ahgik oldugumuz bir kelime degil; buna ragmen siirlerinin girisinde ‘bak’ diyen
sairler de yok degil.Genellikle kavgada, yumrukiar sikiimadan hemen 6nce kullanibr: “ bak...senin
var ya...!” Cemal Siireya’nin ilk kitabi Overcinka’da yer alan ‘Giizelleme’ adl siir bizde olmayan
‘Bak’larla aramizdaki mesafeyi kapatacak yogunlukta:

61



62

Deneme

“Bak bunlar ellerin senin bunlar ayaklarin

Bunlar o kadar giizel ki artik o kadar olur

Bunlar da saglarin iste aksamdan ¢éziilii

Bak bu sensin gocugum enine boyuna

Bu da yatak olduguna gére altimizdaki

Sabahlara kadar koynumda yatmissin

Bak bende yalan yok vallahi billahi

Sen o kadar giizelsin ki artik o kadar olur “ (Cemal Sii reya)

Yukaridaki siir C. Siireya’nin 1958’de basilan Uvercinka kitabinda yer ahyor; Sabahattin Kudret
Aksal’in 1958 tarihli ‘Okul Disr’ adli siiri s6yle baslar:

“Bakin simdi su sayacagim seylerin/ Okulu yok”

Ece Ayhan’in “Buraya bakin, burada, bu kara mermerin altinda” diye baglayan inli siiri “Mechul
Ogrenci Aniti” siirin girisinde bitiin dikkati ‘bakin’ sézcligl etrafinda toplar.Bir de sarkilara soz
olmus, Murathan Mungan’in “Bak iste yaklasiyor firina/ Bak yine yiikseliyor dalgalar” dizeleriyle
baglayan ‘Firtina’ adli siirini anmak gerekir. Bakin, bu ‘bak’ mevzuunda en guclu siirlerden biri
Ismet Ozel'e aittir. 1968 tarihini tastyan ‘Sevgilim Hayat’ adli siirin girig bolimu:

“Yiiziime bak

ve yuziimi hirpala

yiaziimii degistir, dagh bir anlatim birak
sen

her hafta oglunu le§ende yikayan hayat
yaban, diri memelerinden 1sirmak
dudaklarindaki tuzu dudaklarima almak igin
cok oldu tepelere vurdum kendimi
bulutlara karistim ve karanlk kahvelerde
tirast uzamis adamlardan

huylarini 6grendim senin.” (ismet Ozel)

Bir baska sair Charles Baudelaire, “ice Kapanis” adli siirinin ( Bu siir 2 dortliik+ 2 Gglik olmak tizere
14 dizeden mirekkeptir. Avrupa’da ilk olarak italyan sair Petrarca tarafindan kullanilan, oradan
Fransiz edebiyatina gegmis bir nazim sekli olan ‘Sone’ ilk iki bélimii dérder, son iki bolimii Uger
dizeden olusan toplam 14’dizeli bir nazim bigimi. Baudelaire’in siiri uyak diizeni tam uymasa da
bir sone’dir diyebiliriz. Batr'da Sone’nin konusu yogun olarak ‘ask’tir; bizde ise ilk kez Tevfik Fikret
tarafindan kullanilan bu bigimle degisik konulara el atilmistir.) Uglinci bolimu ‘bak’la baglar.

“Bak gégiin balkonlarindan gegcmis seneler
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Eski zaman esvaplariyla egilmisler;
Hizin yikseliyor, giiler yiizle, sulardan.” ( C. Baudelaire, Cev: Sabahattin Eyuboglu)

Cok giizel cevrilmis bu dizeler. Sanki Baudelaire degil de, siirleri ve poetik anlayisi g6z oniine
alininca Ahmet Hasim’e aitmis gibi bu siir.

ilhan Berk’in 1953'te yayimlanan “Tiirkiye Sarkisi” adl kitabinda yer alan desen Jean Cocteau
tarafindan gizilmigtir. Cocteau (ayni zamanda yazar, sinemaci, ressam) Berk’in 6nemsedigi sairler
arasindadir.Berk’in 3 Temmuz 1955 tarihli giinligiinin baghg ‘Jean Cocteau’dur. Cocteau’yu
Berk’ten dinleyelim:

“Yillar sonra gene Cocteau ‘yu okuyorum, bu kez de ¢ok sey buldum diyemem’ Cocteau ‘da. Ama
sicak bir yéni var daima, o da okutuyor, baktiriyor, disiindliriiyor kisiyi. Nasil diisiindiirmesin ki,
adinin sanat alaninda hatirlatmadigi yok, siirden, sinemaya dedin Cokteau adi var. Bu kadar ¢ok
yonlii sanat erinin basarisi kusku uyandirir kiside ama icin bunu aklimizdan gegiremeyiz. Tiimiinde
birinci sinif sanatgi ¢cinki. Boyuna deri dedistiren bir kisi. Daha da énemlisi, resimde olsun, tiya-
troda olsun bir yaptigi 6tekine benzemez.

Kendini yadsir durur. Ama en adir basan yénii gene de siirdir. Sair olarak énemli Cocteau ilkin.
Sinemada, balede, tiyatroda yaptigi yerleri kiigiimsemek de kimsenin aklindan gegmez. Nedir ki,
siirin, tiyatro yénii étekilerini geride birakmugstir. ilk siir kitabi, Cap de Bonne - Esperance. Onu
Poésies, Plain-Chant izliyor hemen. En ¢ok Cocteau’nun siiri qighda yakin bir giir. Bir baskaldirmadir
siir onca. Uzun zaman bunu béyle kabullenmis. Nice vakit 6zgir - kosuku esas tutmus, sonra birden
6l¢ili siir onu sarmug. Son siirleri de hep éyle él¢ilii, uyakli. Cocteau siirin cevrilmeyecedini savu-
nanlarin baginda gelir. Bir koku bir ses bulur siirde; bunun igin de gevrilebilecedine hi¢ mi hig inan-
mak istemez. Giiler siir cevrilir demege. Boyleyken cevrilmez denemez onun siirleri. Belki gii¢, cok
gl cevrilir, ama gevrilir.”.

Siir gevirisine dair ne diyordu Cocteau “Siir dylesine ayri, éylesine apayri bir dildir ki baska her-
hangi bir dile gevrilemez hatta yazilmis oldugu kendi diline bile...” ‘Otuz Yas Siiri'nin Turkgeye
basariyla gevrilmis, 6nemli bir siir oldugu distincesi samyorum ¢ogunluk tarafindan kabul gérii-
yordur. Berk’in tuttugu gunlGgin ilk sayfasi 1 Temmuz 1955 tarihlidir. Baghg ise ‘Giinlitk Tutmak’...
Bu giinlGgiin sonunu okuyalim:

“Bir on glindiir hep geceleri orada oturup “Kétii Evlere inen Balad” diigiiniiyorum. Bu gece de
odyle olacak. Uzunca bir siir olacak diyorum bu. itk misrasini yazdim bile.

Aldim otuzbes yasimi o canim agzini sana geldim
Iste oturup bu siiri diisiinecegim.”

Evet, ben de oturup bu yazinin sonunu disinmeliyim!
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Siireyyya Evren

Ceviri Kimin igin Yapilir
(Ve Tiirkiye Neden Bir Ceviri Kiiltiirii Degildir?)

Neredeyse hayatim boyunca ceviri yapmisim gibi geliyor. Teknik geviri de yaptim, (cok satmayan)
bestseller da gevirdim, edebiyat klasigi de, anarsist makaleler de, kisisel gelisim kitaplari da. Ama
kendimi bir tlrll cevirmen olarak géremedim. Bir boya makinesinin kullanim kilavuzunu gevirirken
su hatay yaparsaniz eliniz kopar tiirii ciimleleri cevirmek hatirladigim en gerilimli an biitiin bu
siirecte. Makinay! gérmeden gevirmek istemiyorum bunu demek ge¢misti icimden. Sonra nasilsa
kimse kullanma kilavuzuna bakarak makine kullanmiyordur Tiirkiye’de diyerek rahatladim. Gene
de ¢ok huzursuz bir igti benim igin.

Saninm, neredeyse hayatim boyunca geviri yapmig olmama karsin, kendimi bir tirli ¢evirmen
olarak gérememenm, tarihte pek gok edebiyatginin yaptigi gibi, sevdigi, kendi edebi yaklagimina
yakin buldugu, 6nemsedigi eserleri/yazarlari geviren biri degil de, ekonomik sebeplerle, sikistik¢a
yabanc dil kozunu kullanmayi deneyen biri oldugumdan. Halbuki bazen edebiyatglilar ¢evirdikleri
eserleri kendi yapitlarina 6rerler. Kimdi bu kisi, ne is yapmist dendiginde, sunlan yazdi, bunlar
da Portekizceye, Norveggeye, Japoncaya cevirdi diye kaydi tutulur. O edebiyatgilardan biri
degilim(1). Kendi yaptigimiz yayinlar igin geviriye veya redaksiyona koyuldugumda, sézgelimi
Karasin, Siyahi veya Sicak Nal igin, ya da bazi ufak tefek ama bence kritik parcalari baska dergilerin
yayinlarin programina aldirmaya ¢alighgimda, elbette icerigi kazandirmak birincil derdim olmustu
oluyor. Ama onun disinda geviriyi ekmek teknesi olarak gérdigimii séylemem gerek bagtan(2).

’

Kisacast, geviri konusunda bir uzman goriisi olusturmaya talip degilim higbir sekilde. Ote yandan,
bu konu iizerinde hig 6zel olarak galismadiysam da, geviri yaparken de, kitap veya dergi yayina
hazirladigim kimi stireglerde de geviri lizerine diisindigim oldu. Hatta bu konu iizerine bolca
diglindiim, diisiinmek de durumundaydim ¢iinkii kararlar vermem gerekiyordu. Ve sairin dedigi
gibi “her segim bin vazgegistir” iste bu karar verme ve bin farkli ihtimalden vazgegme anlarnina
odaklanmaya cgalisan, temelde deneyimler iizerinden giden basit bir notlar nigi agmaya galisacagim
burada.

Tabii ceviri Gzerine diisinmek zorunda olmamin tek sebebi kararlar vermek zorunda kalmam
degildi. Ceviri kararlari ayni zamanda uzerinde siirekli kafa patlatmaya gayret ettigimiz Turkiye
kaltar iklimini de dogrudan etkileyen kararlar. Tiirkiye diisiince diinyasinda bence (cevirmenler,
redaktorler, editérler gibi kisilerce alinan) geviri kararlarinin hayli hayati bir yeri var. Bu yerin yeter-
ince gértinurlestirildigini distinmiyorum.

Buguin kullandigimiz ‘diistince Tirkgesi’ diyebilecegim felsefi, sosyolojik, psikolojik vs kavramlaria
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yuklu Tirkge ¢ok biiyik dlgide 90’li yillardaki (ve kaplan payi ¢evirmende olmak Uzere) ceviri
kararlarinca kuruldu. Disiinmeye yarayan bir dil insa edildi. Yoktu bu dil. Ben tahakkim
s6zcugtiniin bile gevirmenler tarafindan yerine oturtuldugunu ¢ok iyi animsiyorum --¢iink( buna
direnmeye ve baska birgey 6nermeye kalkmistm :)’

Turkiye’nin hep bir geviri kiiltirii oldugundan bahsedilip durulur. Yalcin Kiiglk'in geviri odasinda
yetisen Tirk aydini gibisinden zamaninda belki zihin agmis metaforlar bugiin ayakbag oluyorlar.
Istatistikler yalan soyliiyor basbayag). Ben aksini soyleyecegim, Tiirkiye tam tersine bir cevirmeme
toplumu olarak 90’lara kadar gelmigti. Diinyada ne olup bittigini ancak bu kadar takip etmemek
olabilir. Hala da o igce kapanikhigin etkileri siirliyor yer yer. Eskiden bir kitabin ilk baskisi 10 bin, 20
bin yapilirdi diyorlar. iyi de hangi kitap? Felsefe tarihinin, diisiince tarihinin, edebiyat tarihinin,
ozellikle 20. yiizyil klasiklerini iceren pek gok kritik mihenk tasi metin hep 90’lardan sonra cevrildi
Tirkge’ye. Hatta kimi 2000’lere sarkti. Hala devam eden kritik geviri suregleri var. Aslinda 20 yil
once Turkge okurun okumus olmasi, okumays talep etmis olmasi gereken kitaplar var iclerinde.
Kitap isimlerine girip konuyu dagitmayacagim. Ama érneklerin, alani takip eden herkesin gdziinin
6nunden, birkag saniyede ylizlerle gececegini tahmin ediyorum. Biri, 1990’dan sonra Tiirkiye’de
yayinianmis ve 1990’dan 6nce (siklikla, 6zellikle kilit metinlerde, cok énce) yazilmis kitaplarin bir
listesini yapsa afallayip kalirdik. Biitiin bunlar olmadan, yabanc dillerden okuma yapamayan biri,
ne okumus, ne bilmis, nasil, ne hakkinda konusmus derdik. Allaha siikiir 40’larda 50’lerde bir
furya yapip bir dolu kitap cevirmisler, hala onlara tapiyoruz. iyi de zaten geviriliyor olmasi gerek-
liydi. Dostoyevski’nin gevrilmedigi dil mi var diinyada? Ben vay neler cevrilmis, neler yayinlanmis
diye 6niimiize duygusal baglar gelistirdigimiz kitaplari koyup (ki ayni tavir bende de yillarca olmus
oldugu igin biraz kizginim galiba) efsaneler iiretme tavrini biraz askiya almamiz gerektigini
distiniiyorum. Onun yerine sunu yapalim, éniimiize bos bir kagrt alip neler gevrilmemis, neler,
ne kadar zaman sonra gevrilmige bakalim. Boyle bir kritik kronigi okumak ¢ok isterdim. Hayret
ederdik eminim yer yer, sahiden béyle mi olmustu diye. Yabanct dil egitiminin de o denli giigli
olmadig bir 70’ler - 80’ler Turkiyesi’nde mesela, tartiymalar, degerlendirmeler, hangi refer-
anslarla, hangi kavramlarla, ve hangi diinyada yapiliyordu? Giininun diinyast olmadigt kesin.

Tirkiye’de yabanci dil bilen aydinla bilmeyen arasindaki fark, esitsizlik, hatta firsat esitsizligi, azald
mi kapandi mi bilemiyorum, daha karmasik bir konu bu ama, 90 éncesinde inanmlmaz oldugu
goruliyor. Ve peki Turkiye kiltiriini hangisi domine ediyordu? Tirkiye siyasetini? Edebiyatiny?
Felsefesini?

Mesela felsefeyi diinyadan haberdar olanlarin domine etmedigi kesin. Ciinkii neredeyse bitiin
ilgili felsefi kavramlan cevirmenler 90 sonrasinda kendi baslarina icat etmek durumunda
kalmiglardr. Bu kavramlar halihazirda dolagimda yoktu. Tiirkiyeli yazarlar yazilanini yazarken bu
kavramlar kullanip da parantez i¢lerinde orijinalleri vererek dilimize yeni kavramlar kazandir-
madilar. Hayir sadece geviri kararlan yeni kavramlar kazandirdi. Parantez icinde orijinalleri geviri
eserlerde gordiik. Hem de bu sekilde gercekten ¢ok sayida kavram Tirkge'ye kazandirildi. Yani
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oturulsa bir ‘cevirmenlerin dilimize kazandirdig) terimler s6zlugi’ yapilabilir. Tlrkce’ye kazandirild
klise kalibini kullandik diye arada kaynamasin: yeni kavramlar yeni disiintsler demektir. Cevir-
menler (Tiirkge igin) yeni filozoflan, dislintrleri Tlirkgeye katarken bir yandan da gerekli para-
metreleri, kitabin i¢inde konusacagi uzami da {(yani kavramlari da) yaratmak zorundaydilar. Adi
bir tirlli tam konamamig bu enteresan durum yliziinden, vakti zamaninda Ayrinti Yayinlari bir tiir
‘cevirmenlere terimler s6zIGgu’ hazirlamigh. (Bashiginda sézliik diyordu ama aslinda terimceye
daha yakindi sanirim bu mini ama tarihi kitapgik.) O sozliikte gevirmenlerce (ve editérlerce) bu-
lunmusg sézciiklerin izleyen yillarda Tirkiye diisiince hayati Gzerindeki etkisinin bliyiik oldugu
asikar.

Tabii 20 yl geride birakildi, arttk 90’larda degil 10’lardayiz. Bugiin geviri yapmaya oturacak kisi
benzeri bir ‘rénesans ¢evirmeni’ pozisyonunda bulmaz kendini. Onceki kusak temeli ¢ath. Hatta
simdi de kismen editoryal mevkilerde oturarak veya érgutienmeler ve yayinlarla, mirasin har
vurup harman savurulmadigindan emin olmak istiyorlar belki de.

Parantez icinde orijinal s6zciiklerin yazildigi, bu sekilde kendi dnerilerini seffaflagtirarak okuru
diiglinme odasina g¢agiran yayincilik anlayisimiz Gzerine birseyler daha séyleyecek ve ‘gélge
okuma’ adini verdigim okumayi tanimlamaya ¢alisacaktim ama sanirim énce bir iki deneyimim
Gizerine notlarimi da aktarmam gerek ki layikiyla o konuya girebileyim.

Yakin zamanl bir deneyimle baglayayim. Dergimiz Sicak Nal’in ikinci sayisinda ‘Romanimi Geri
Ver’ baslikh bir kdse aghk. Roman sanatini piyasadan geri almayi hedefledigimiz bu kdse
cercevesinde ilk olarak Marquez’'in Kirmizi Pazartesi adli kitabina dondik ylizimuzi. Tasar-
ladigimiz formatin geregi olarak, lzerinde durmak istedigimiz kitaptan kritik bir pasaji yeniden
yayinlayacak, arkasindan da, o pasaji da didikleyen ama kitabin tamamamini da ele alan yazilara
yer verecektik. Biz Kirmizi Pazartesi’den en sondaki fiili cinayet anlatimi sahnesini segtik. Hrant
Dink suikastinin ardindan ben dahil ¢ok kisi Santiago Nasar’in oldiiriiimesiyle Dink’in 6ldiiriilmesi
arasinda benzerlikler kurmustu. Bu benzerlik alanini da arastiran iki yazidan birini bu satirlarin
yazari kaleme alirken digerini Arat Dink yazdi(3). Bende, o giinlerde, bir takim rastlantilar sonu-
cunda, Kirmizi Pazartesi’ nin tam Ug edisyonu vard); timii Faik Baysal gevirisiyle yayinlanmis, 1983,
1986 ve 1996 edisyonlari. Bu farkli donem edisyonlarn sayesinde ¢eviride zaman iginde ufak tefek
degisiklikler yapilmigsa takip edebilecegimi varsayarak kendimi giivende hissetmistim. Bahset-
tigim son bolim bu edisyonlari referans alarak dizip dergide yayinlanmaya uygun hale getirdik.
(Arat Dink’in de Faik Baysal gevirisini esas aldigini tahmin ediyorum yazisina bakarak ama bu
konuda konugmadik.) Hatta ben yazimda Baysal g¢evirisinin bashgi degistirisinden de bahsetmis-
tim. Dergiyi yayina hazirliyorduk, sayfalar baglaniyordu. Kirmizi Pazartesi’'nin kapagini da tarayip
basmay: diisiindiik. Arkadaslardan biri, yeni aldigi bir edisyonun piril piril kapagini taradi ve say-
faya yerlestirdik. Sonra gikt aldik ve satir satir okuyarak son dizeltileri toparlamaya giristik. Tam
bu sirada, birisi Kirmizi Pazartesi’'nin kapaginda bir gariplik farketti. Hemen baktk, ve birden
garipligin sebebini anladik: Can Yayinlar bagka bir ¢evirmene (inci Kut’a) kitabi bir daha cevirt-
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migti! Ben yazimda kitabin orijinal isminin Tiirk¢e’de tamamen iptal edildiginden bahsediyordum
ama yeni edisyonda orijinal ismin gevirisi bir altbaglik olarak verilmisti (gariplik dedigimiz dikka-
timizi geken farklilik da buydu esasta). Baysal’in gevirisini okurken raki kokusu alir gibi bir serbest
cevri kokusu aliyordunuz (kahramanlarin her firsatta ‘rak/’ igmelerine géndermeli bir espri yapacak
olursak). Ama serbest gevirinin boyutlanini ancak Kut gevirisiyle karsilagtrinca tam olarak hayal
etmek miimkiin oluyordu. Cok biytik bir hata yapmaktan son anda kurtulduk diye hayli sevindik
once. Az kalsin cinayet pasajini Baysal gevirisiyle basiyorduk! Hemen ayni pasajin Kut gevirisini
dizmeye koyulduk. Bir yandan da haril hanl kargilastiriyor, romanin kritik bolimlerini yeni ge-
virisinden okuyorduk. Bu siiregte, serbest gevirinin ‘saptirmalarini’ konu alan horgérmelerimizin
slinglisi yavas yavag digmeye basladi. Pek gok 6rnekte kitapla yasadigimiz duygusal bagin
sacayaklarindan vazgegmemiz bekleniyordu yeni geviriyle. Bile bile kandiriimak isteyen bir
sevgiliye dénmeye basladik. “Biliyorum dogru degil, ama bana ne kadar giizel oldugumu, beni ne
kadar gok sevdigini bir kez daha séyle” dercesine Baysal gevirisine geri dsnme davranigi geligtirdik
ayakuisti. Hatta, Kut gevirisini hig farketmemis gibi yapip —ki 10 dakika 6énce durumumuz zaten
buydu— pasajin Baysal gevirisini basalim diyenler, veya iki geviriyi birden basalim diyenler de
oldu(4). Baysal cevirisiyle vedalagsmakta, ayrilmakta yasadigimiz biiyiik gigliik, bir tiir yas siirecine
girmemiz, bende serbest geviriye karsi genel bir 6fkeyi de tetikledi. Yeniden, bu kez daha éfkel
bicimde, serbest geviri yapmaya ciiret etmenin ne anlama geldigini disinmeye basladim. Tam
da, serbest cevirinin kollarina disiip ona baglilik yeminleri ettigim bir anda, ask nefret iliskisinin
dogasi geregi, bu sorgulama bagladi.

Baysal'in romanmini okudugumuzda, Marquez’in hangi teknikle nasil bir is ortaya koymaya
calistigini anlamak baz) agilardan imkansizlagiyordu. Biiyiilu gergeksiligi tamamen yanls anlamak
icin sebepler veriyordu bize. Sunu hissediyordum: bu kitap diinya kiltiirinin bir pargasi olan,
Marquez’le ve digerleriyle ayni sebekede yer alan ve Marquezgillerin ne yapmaya caligtiklarini,
ne kattiklarini, ne ortaya koyduklarini anlayip degerlendirerek bundan haz alacak bir birey olarak
okuru 6ngérmemisti.

iste hayati soruma ilk burada degme firsatt buluyorum: Hangi geviri, nasil bir okuyucu hayal eder?

Savag Kilig'in Sicak Nal’in 5. sayist igin yazdi§) “Ceviride “tanri” denir mi, allahagkina? -Yahut- “Biz
Ayri Aksiyomlarin insaniyiz’ baghkl yazisi ile tartisarak devam edebilir miyim acaba, bir denye-
cegim burada.

Kilig, hinzir bir Gslupla kaleme aldig yazisinda, Don Giovanni igin zamaninda kullaniimis Don Ci-
vani terciimesini 6viiyor. Serbest geviri izerine daha giizel bir baslangig olabilir mi Don Giovanni
gibi serbest gezen bir tohumdan?

Benim itirazim guna: bu tiir gevirilerin 6viilmesi, ok yerel, yerli ve ‘yerlisin sen yerli kal’ bir okuru
tatmin etme oyunu oynamaya dénmesin? Okurdan kendisini listiin géren bir gevirmen tutumuna
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benzemez mi bu giderek? Ustiinliigii surdadir ¢evirmenin: iki bilgi alaninin ikisini de bilmesinde!..
Yani hem Don Giovanni'yi bilir hem Don Ciivani’yi. Okurun eline de bir metin tutusturur, ama ona
sadece Don Ciivani'yi uzatir. Okur Edirne’den disari bagini uzattigi anda, okudugunu sandig ama
okumadigi bir dinyanin iginde bulacaktir kendini artik.

Bence sorunlu bir de imge eslik ediyor bu okurun kiigiik dinyasina merhamete: orijinal metin bir
Ulkede idi, ayni bir kule gibi, bir Pisa Kulesi gibi, ¢eviri de o metni alip baska bir iilkeye dikmektir
imgesinden bahsediyorum. imgenin detayl tarbgmasini Kilig yapiyor da benim takildigim nokta
baska: birincisi, diyelim Proust, Fransa’da bir lokasyona ait degil, dahasi Fransa’ya ait de degil,
Fransizcaya ait de degil salt. Bir dinya kiltiri ag iginde yeraliyor. insanlar diinyanin dért bir
yaninda Fransiz edebiyatini veya Fransa’y daha iyi tanimak igin Proust okumuyorlar. Edebiyatin
kendisini daha iyi tanimak igin Proust okuyorlar. (Diinya edebiyat diye arttk ayirmaya gerek
kalmiyor kendini diinyadan farkl bir yerde gérmediginde). Ama biz gériiyoruz aslinda. Bu konu
agihnca hep andigimiz bir komiklik vardir. Cok eski tarihli bir mimarhk dergisi olan Arkitera dergi-
lerinde, 40’lar olmali ama belki 30’lardir, editérler séyle basligi olan bir kése uygun gérmisler:
“Bagka Ulkelerde Mimarlik”. lyi mi? Yani diinyada mimarlik ikiye ayriliyor. Bizim iilkemizde mi-
marlik ve de baska tilkelerde mimarlik! Bagka iilkelerde edebiyat diye diisiinmek gibi. Dolayisiyla,
Pisa Kulesi de aslinda salt italya’da degil bu gergevede. Ortada bir ag var. Pargas olacaksan, igine
goémiileceksen, Pisa Kulesi’ni alip istanbul’a dikmezsin geviri yaparken. Ag icindeki yerinde bilmeyi
énemsersin. Ama baska lkelerde mimarlik, baska tilkelerde edebiyat diye olaya bakarsan, Mini-
atiirk’te bir yer agman gerekecektir...

Pisa kulesi italya’ya ait degil, daha genis bir kiiltiirel aga ait. O agin parametrelerini 5grenmeden,
veya dgrenme demeyelim de, daha belirleyici olan, o agin parametrelerine dahil olmadan,
goémilmeden, o aga dair kitaplar okuyup keyif almak degil mi tam da bizi digarida birakan sey?
Sonra da siirekli ‘biz ve onlar’ diye konusmamiza sebep olan?

Savas Kih¢'in diyelim ki Fransizca bilmeyen bir yakin dostu olsun (mesela ben), bu yakin dost (gene
ben) ona géyle bir konuda danigmis olsun: “Savagcim, sen Fransizcasindan okumussundur da biz
iste Turkgelere kalmig durumdayiz, Proust’un butin yapitini iki ayri yayinevi basiyor (diyelim ki),
ve her iki yayinevinde de tek bir gevirmene emanet edilmis koleksiyon. Ancak majér bir fark var,
cevirmenlerden biri ‘celle celaluhu’ modunda, isimleri Tiirkgelestirmis, yer adlar Tirkge, kisi adlar
Turkce, kahramanlar arada raki veya demirhindi serbeti, olmadi Turk kahvesi iciyorlar vs. Digeri
ise hem sadik bir ¢ceviri hem de Ustiine bir de elegtirel edisyon dediklerinden, dipnotlarla, gevrile-
meyen italik ifadelerle, parantez igleriyle dolu. Ders kitabi gibi. Sen bu geviri islerinden anlarsin,
beni de biliyorsun, hangisini tavsiye ediyorsun?”

Eger bu sorunun ardindan bana “i¢ bir raki, ¢ek ustiine de bir Tirk kahvesi, keyfine bak” derse,
“gercekten bu adam en fazla keyfine bakabilir, bari zorlamayalim da yormasin o giizel aklini”
demis olmaz mi? Acima ile sefkat arasi bir yaklagim. Biraz da kollayici: “senden adam olmaz ama
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neden biraz hayatin tadini gikarmayasin, edebiyat zevkinden sen de bir yudum tatmayasin
Siireyyyacim,” gibisinden.

Serbest ceviri hedefsiz, gegici haz odakh bir okuma arayan okuru géziine kestiriyor.

Savag'in bir de séyle dedigini dustinelim: “Deli misin, tabii ki sadik olani oku, herhalde sikici bulacak
halin yok (icinden neden sordu ki béyle apagik birseyi bana diye de diisiinerek), yarin dbir giin
bir alintr yapacak olursun, bir pasaji, bir kavrami alip kendince bir teori gelistirecek olursun,
efendim birileriyle kitap lizerine sohbet edecek olursun, ‘biliyor musunuz giimriikten raki getirdim
bu raki ki Marquez’in Kirmizi Pazartesi romaninda ve Proust’un Kayip ikindi’nin izinde adli sahe-
serinde en gok tiketilen igkidir’ dersin falan, maazallah!”

Tabii bu illa ki hor gorme de demek degildir. Sevgili annem, sonradan tam idrak ettim ki, gercekten
Avrupa’y: iyi gezmis bir donem. Misal, onun da gegtigi Ljubljana’dan gegtigimi, 6liimiinden yillar
sonra, eski defterlerini karistirirken farkettim. Son giinlerinde, bir kanser hastasi olarak, okuma
aligkanhigina aynen devam ediyordu. Son saniyeye kadar da saglg izin verdikce okudu. Ayni soru
ile karsilagsak, higbir hor gorme s6zkonusu olmasa da, hastalikla basetmeye calisan bir insana
roman énerirken, elbette kolay ve keyifle okunan versiyonu énerecegizdir. Celle celaluhu olani(5).

Kili¢ yazisinda sorunlu gordugium tek eksiklik yol agiyordu bu fikir ayrihgina: yaziy1 yazarken hep
nasil bir geviri Gzerine dugtinceyi kurmug olmasi. Halbuki ben nasil bir ¢eviri degil nasil bir okur
iizerine kurulmasi gerektigini digtindyorum. Nasil bir okur hayal ediyorsaniz, ona gére de bir geviri.

Golge okuma yaphgini séyledigim okurlara gelebilirim iste simdi. Gélge okuma dedigim su: ana
yabanci dillerden en az birini bilen bir okur, teorik bir kitabi okurken &zellikle, bir incelemeyi,
aragtirmayi, denemeyi veya felsefi/sosyolojik bir eseri okurken, stirekli alttan ciimlelerin orijinal-
lerini de goriiyor. Gérmeye galisiyor. Veya gérmeye engel olamiyor. Hayal ediyor. Ozellikle kitap
bildigi dilden cevrilmigse ve gene de bir nedenle Tiirkcesini okuyorsa. Tiirkge metni okuyor ama
alttan hig gérmedigi igin hayali ama aslinda orijinal metin de akiyor. Hatta mesela bazi kavramlar,
cevirmenin ne ile karsiladigini seffaflik parantezleri sayesinde dgrendikten sonra o kavramlarla
her kargilagtginda i sesine geri terciime ederek okumaya galisiyor. Ozellikle de kavramin Tiirkgesi
¢ok kafasina yatmadiysa.

Lafi uzattm, 6zetle séylemek istedigim iki temel konu vard: Tiirkce’nin bir geviri iilkesi olarak anil-
masina artik bir son verilmesi ve bu konuda mitlerin 6tesine gegilip gercekten ne olup bittigine
bakilmasi. ikincisi de serbest geviri sadik geviri tartismasinin nasil bir ceviri en iyi ceviridir iiz-
erinden yapilmasina itiraz etmek ve nasil bir okur istiyoruz’a veya nasil bir okura geviriyoruz/yayin-
liyoruz’a odaklanmay: nermek.

Ceviri konusunda kafamdaki en canli tartisma bugiinlerde su en beylik temanin yeniden ele alin-
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masini gerektiriyor: sadik ceviri mi serbest ¢eviri mi? Kurmaca metinlerin gevirisinde serbest ce-
virinin dogru ceviri anlayisi oldugunu savunan, tersinin teknik ceviri sayilmasi gerektigini 6ne siiren
bir anlayis (ve bunun egitim alanindaki yansimalari) ile kargi karsiya geliyorum.

Serbest geviri ile edebi metin ¢evirmekte soyle bir yukaridan bakma tavri seziyorum okura: okur,
bu metnin igine dogdugu kiiltirel atmosferi takip edecek, onu kavrayacak durumda degildir (zaten
dil bilmeden bu yapilamayacagina gore fazla s6ze de hacet yoktur bu konuda), dolayisiyla bir
metinde yazarinin ‘ne yapmaya calishgini’ gostermeye ¢alismak yerine, yazarin yaptigini Tiirkcede
yapmak diye bir hedef belirlenebiliyor. Yani cevirmen ‘ne yapilacagina karar vermek’ roliinii yazara
birakiyor evet, ama bu yapilmaya karar verilenin fiilen yapilmasini ‘bir dilde tatbik etmek’ olarak
algilayip, tatbikat usiillerine hakimiyet esliginde, ve neyin tatbik edilmesi gerektigini eger basariyla
anlayabilmigse, diger dile tatbik ettigi anda en iyi geviriye ulagacagini diisiiniiyor (veya
distinebiliyor). Ne var bunda, diyebilirsiniz. Nefis Tiirke ile kotariimig harika bir kitap gikar iste
bundan.

Mesele tam da bu. lyi bir geviri pesine diistiigimiizde derdimiz uzun yolun sonunda harika bir
kitaba varmak mi? Yoksa yazarin ne yaptigina tam olarak vakif olabilmek mi?

Geviri kitap da bir yerdir. Burada ne olup bittigine tam olarak hakim ofabilmek mi giizel bir aniyla
ddénmek mi mesele?

Kiiciik bir anekdotla kapatayim. Yillar 6nce Beckett'in Krapp’in Son Bandi adli oyununun Tiirkgedeki
Ug gevirisi Gizerine bana eglenceli gelen bir yazi yazmigtim . Yapmak istedigim, gevirilerin dogru-
luklarini, sadakatlerini dlgmek, hangisinin daha giivenilir oldugunu bulmak degildi. Yani yazi bir
geviri elestirisi gibi belki goriinliyordu am aslinda geviri elestirisi yapmak degildi niyetim, bunu
kendimce gorinirlestirmek icin de Krapp’in Son Bandi’min ingilizce edisyonunu hi¢ 6niime al-
madan yazdim yaziyi. Ve hig orijinaline bakmadan bu g geviriyi kargilagtrdim. Birbirleriyle
kargilagtirdim kisacasi. Clink( amacim sadece Tiirkgeden okuyan bir okuru igine soktugumuz kar-
magayi incelemekti. Oylesine biiyiik ve dramatik farklar cikmisti ki karsima donakalmistim. Bek-
ledigimden de fazlaydi bu. Ustelik bir tiyatro oyunundan bahsediyoruz. Ama baskahramanin
masanin éniinde mi arkasinda mi durdugu bile tartismal oluyordu. Ayakkabi numaras! bile fark-
hyds, her fiziki hareketi kuskuya digtirecek sekilde farkl farkliydi. Ustelik ¢evirilerden birini hatal
diye damgalayabileceginiz bir 6riintli de yoktu ortada. Bir konuda A ve B gevirisi ortaklasiyorlar C
ayriiyordu, hop ébiiriinde B ve C ortaklasirken A bambaska bir sey yazmis oluyordu. Ama derdimi
anlatmakta ¢ok basarisiz olmus olmaliyim ki sonradan Krapp’in Son Bandi’nin yayimcilarindan
biriyle karsilagtim, yazimi okumustu ve tek yorumu su oldu: “bizimki dogrusu!”
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Dipnotlar:

(1) ilk bakista burada bir mantik hatasi yaptigim disiiniilebilir. Yazar kimligini besleyecek sekilde
geviri yapan biri esas kendini gevirmen olark gérmemelidir, ve de is olarak ceviri yapmus biri gérme-
lidir, diye diginiilebilir. Buradaki kivrimli mantigin izledi rota farkh: evet ama, kendi edebiyatini
besleyen geviriler yapmissa bir yazar ancak o zaman yaptigi cevirileri anmak icin kendini ikna ede-
bilir. Kendini akilda tutmaya bile ikna edemedigi isleri yapan biri olarak da anilmasi esas mantik-
sizhik olacaktir.

(2) Bu konuda da tuhaf ruh hallerine, fare daga kiismiis psikolojilerine girmisimdir zaman zaman.
Tam bir tutarsizlik gizmisimdir. Kastettigim su: sirf tencere kaynasin diye yapilan, edebi veya siyasi
angajmanlarimla hicbir alakasi olmayan cevirilerde hangi ismi kullanmali sorusuna tutarsiz ce-
vaplar vermisimdir. Bazen iki ayri alan gibi bunlari korumaya 6zen gbstermek gerektigini, birinin
“vasamin ve 6limiin Streyya’si”mn (2 y’li) ekmek derdiyle ilgili bir is oldugunu, digerininse “yazinin
Siireyyya’sinin (3 y’li) alani oldugunu diisiinerek cevirileri resmi adimla Siireyya Evren Tiirkeli sek-
linde, veya Evren Tiirkeli, ya da S. E. Tiirkeli seklinde imzalamigimdir. Bazen de, 6zellikle de bana
cok ters gelen metinleri gevirdigimde, iste buradaki psikoloji ilging ve tutarsizliga sebep olan da
bu, tam bu benim tam zittim metinleri hig ilgi duymadan ve hatta kéti bir hisle cevirirken, bir tiir
hayata ve kendime karsi 6fkeye kapilip Siireyyya Evren olarak imzalamaya kaymisimdir. Bundan
sonra gene aym durumda kalirsam ne yapacagimi da kestiremiyorum.

(3) “Benzetirken Benzemek: Kirmizi Pazartesi ve Oniimiizdeki Pazartesi”, Arat Dink ve “Anavatadn
Kapiy! Kapattiktan Sonra”, Stireyyya Evren, Sicak Nal, say: 2, Mayis-Haziran 2010.

(4)isin ilginci, hemen iki sayi sonra, Sicak Nal'in 4. Sayisini yayina hazirlarken, gene ayni ikileme
diistiik. Ama tersten! William Golding’in Sineklerin Tanrisi kitabi (izerinde ¢alisiyorduk. Bu sefer
daha ¢abuk ¢iktik kararsizliktan ¢linki herkesin zaten elindeki edisyon Mina Urgan gevirisiydi.
Fazla tartigilacak bir konu yoktu. Bir tek bende bir ¢eviri daha vardi (Sineklerin Tanrisi, Iste Bizim
Diinya, cev. Miige Taysi, 1983, Deniz Kitaplar Yayinevi). isin ilginci Miige Taysi cevirisini bu kez de
daha sadik oldugu igin sevmistim. ingilizce edisyonla karsilastirarak okumaya ¢alistim bir siire iki
geviriyi. Urgan fazla serbest geldi. Kitabin yabamili§ini yumusatmig buldum. Bir tirld issnamadim.
Duygusal bir bag kuramadim. Faik Baysal’da serbest ¢evirinin yarattigi: baghlik duygusunu Sinek-
lerin Tanrisi’'nda Miige Taysi yaratiyordu. Enteresan bir rastlanti da farkettim bu yaziyi yazarken.
Milli Kitiiphane’nin veri tabanina girip Miige Taysi’nin baska neler gevirmis oldugunu gérmeye
calistim. Veritabani yanilmiyorsa, bagka bir tek cevirisi daha vardi ve o da Marquez’dendi!

{5) Bu 6rnegi vermemin sebebi, icimde kapatamadi§im bir pismanlik tasimam da olabilir. Genelde
sevdiklerime, herhangi bir kitaba merak, ilgi duydularsa bunu 6grenip hediye etmeyi cok severim
o kitabi. Ama annem son dogumgiiniinden once Mahir Oztas’in Sojuma adli ilk romanina ilgi duy-
mus olmasina karsin ben kimbilir hangi sebeple Elias Canetti’nin Kérlesme’sini almistim. Hicbir
zaman okuyamad:. Cani da cekmedi belki. Kitap simdi bende duruyor. Ben de okuyamiyorum. Belki
bu aniyi tamir etmek icin bir giin Mahir Oztasin bugiine dek hala edinmedigim kitabini da alip,
dnce onu okuyup sonra Canetti’yi okumam gerek.

(6) “Krapp’in Ug Band/”, Siireyyya Evren, Varlik Dergisi Kitap Eki, Mayis 1994.
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Sakine Eruz (Esen)

Osmanh Devleti’nde Basin I

Bir 6nceki sayida bagladigimiz Osmanli Devleti'nde Basin konusunu bu sayida noktalayacagiz.
Ashinda "nokta" s6zcigl, bir tir sona isaret eden bir sézciik. Oysa bir olguya siyah beyaz bakil-
madigr ve ona canh bir organizma olarak yagam hakki taninmadig siirece, nokta koymak da o
denli zorlasiyor. O nedenle bu noktayi, bu konuyla ilgilenen okurlarin kaldiracagina guvenerek
koydugumu 6ncelikle belirtmek istiyorum.

Osmanl basinindaki ¢ok renkliligi agiklamak igin Osmanli Devleti'nin kapsadigi devasa kiiltiir
cografyasini dikkate almamiz gerekiyor. Bunun icin biraz daha konunun icine girerek ilkin farkh
farkh alfabelerle, farkl dillerde yazilan kitaplardan s6z edecegim kisaca.

Osmanl Devleti'nde Kullanilan Farkl Alfabeler ve Farkh Dillerde Yayinlar

Ug kita ve sayisiz denize agilan Osmanh Devleti gokkiltiirl ve gok dilli. Akdeniz'i firdolay
cevreleyen verimli topraklarin biiyiik bir kismina sahip bulunan bu devasa devlet binbir "milleti"
biinyesinde barindiriyor. Sultan Abdiilmecid doneminde, 1839'da Giilhane Parki'nda Mustafa Resit
Paga tarafindan okunan ve "Hayirli Diizenlemeler" olarak da nitelendirilen Tanzimat Fermani'ni
izleyen yillarda Osmanli Devleti'nde yasayan "milletler" ve Osmanli ile ticaret yapan {ilkeler resmi
izin ile kendi dillerinde gazete ¢ikarmaya baslamislardir. Bu etkinlikler tiim Tanzimat dénemini
kapsar ve Sultan Il. Abdilhamit déneminde ilan edilen 1. Mesrutiyet’ten (1876) Il. Mesrutiyet'e
(1908) kadar uzanir ve yogunlasan sansiire karsin Cumhuriyet'in ilanina degin siregider.

Aslinda bir 6nceki sayida da belirtildigi gibi matbaayi 15. yiizyillda Osmanli Devleti'ne siginan Mu-
seviler getiriyorlar Edirne ve istanbul'a. Museviler kendi matbaalarinda ibranice harflerle yayin
yapiyorlar. Ayni durum Ermeniler igin de gegerli. Bati tarzinda ilk romanin yazar Hovsep Vartanyan,
(Vartan Paga 1813-1879) icinde yasadigi toplumun dili olan Osmanli Tiirkgesinde yaziyor, ancak
kullandigi alfabe Ermeni alfabesi. Miihendishanede uzun siire ders veren Hovsep Vartanyan bu
romani 1851 yiinda kaleme aliyor ve Gregoryan Ermenileriyle, sonradan Katolik misyonerlerin
etkisiyle Katolik mezhebine gegen Ermeniler arasindaki anlasmazliklari arka plana alarak bir ask
oykiisiini anlatiyor bu romanda. O dénem, alfabeden &tiirii Osmanli Turkgesine hakim olan kes-
imin uzun yillar okuyamadigs bir roman olarak kaliyor Akkabi Hikayesi. Roman, Tiirkolog Andreas
Tietze tarafindan 1991 yilinda Latin alfabesine gevriliyor ve Tietze'nin agiklayaci 6nsozityle Tirkge
olarak yayimfaniyor. Farkh alfabelerle Osmanl Tiirkgesinde sayisiz kitap basiliyor Osmanli De-
vleti'nde ve bu kitaplarn ancak o alfabeye asina kesimler okuyabiliyor(1).

Osmanli Devleti'nde ilk gazetenin aslinda Kahire'de, Misir Valisi Kavalah Mehmet Alli Pasa tarafin-
dan 1828'de Vekayi-i Misriyye adiyla yayimlandigini belirtmistik bir énceki sayida. Bu gazete iki
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dilliydi, bir stitunu Arapga, bir siitunu Tiirkge olarak bastliyordu. Bunu 1831'de Il. Murat dewrinde
farkh dillerde(2) (Tiirkge, Fransizca, Rumca, Ermenice, Farsga, Arapga) yayimlanmasi planlanan,
ilk resmi gazete "Takvim-i Vekayi" izleyecektir (krs. Yazici, N. 1983, Eruz, S. 2010:122).

1840'ta Sultan Abdlilmecid déneminde "Ceride-i Havadis" yayimlaniyor. Bu gazetenin arka planina
bakildiginda, yine Osmanh'daki ¢okkultiirlilik gézlemleniyor, gazete Osmanlica, ancak sorumiu
yayin miidirii bir ingiliz(3). 1850'lerde ise ellinin iistiinde gazete basiliyor ve bunlarin bir kismi
yukarida belirtildigi gibi farkh dillerde.

Osmanh Devleti'nde Basinin Binbir Dili: Cok Dilli iletisimin Merkezi istanbul Sergisi

Osmanli Devleti'nde basina daha yakindan bakhgimizda, 6ncelikle Tanzimat Fermani'nin ilanindan
sonra farkl dillerde ¢ok sayida gazetenin yayimlandigini gézlemliyoruz. Bu konuda Eyliil ayi iginde
istanbul Universitesi iletisim Fakiiltesi'nin diizenledigi, istanbul Universitesi'nin Rektérliik Bi-
nasi'nda 2010 Kiiltiir Baskenti istanbul etkinlikleri kapsaminda agilan sergide bu gazete ve dergiler
elle tutulur gozle géralur bir sekilde karsimiza gikiyor. Gazetelere basili metinler sararmig kagitlar
Uzerinden bizi seyrediyorlar. Bazi gazeteler, zaman zaman siyah beyaz ve gok ender de olsa renkli
fotografli, bazilari da Osmanli Devleti'nde yagamlanni siirdiiren 6teki dillerin alfabeleriyle basilmisg,
salt yazil. Sergi katalogundaki sayilardan yola cikildiginda 1844 ile 1923 yillan arasinda agagida
belirtilen farkh dilierde giinliik, haftalik, iki haftalik, aylik basilan gazete ve dergilerin yayimlandigini
gozlemliyoruz.

Cok dilli gazeteler

Almanca, Fransizca, Osmanlica
Almanca-Osmanlica
Arapga-Osmanlica
Arnavutga-Osmanlica
Cerkesce-Osmanhca
Farsga-Osmanlica
Fransizca-Osmanlica
Giirciice-Osmanlica
Hintge-Arapca-Farsc¢a

ingilizce - Osmanlica
ingilizce-Fransizca
Kirtge-Osmanlica
Urduca-Arapga-Farsga-Osmanlica
Urduca-Arapga-Fars¢a
Yunanca-Osmanlica
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Tek dilli gazeteler

Almanca 1
Arapga
Bulgarca
Ermenice
Farsga
Fransizca
Ladino
Sirpga
Yunanca
Romence
Rus¢a
italyanca
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»
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Bu gazeteleri farkli konu bagliklar: altinda gruplandirmak olanakii. Gazete ve dergilerin biyiik bir
kismi siyasi ve toplumsal konular kapsamakta ve "edebi" metinlere de yer vermektedir. Osmanli
Devleti'nde kullamilan dillerden yola gikbgimizda Bulgarca, Ermenice, Fransizca ve Yunanca gibi
dillerde 6teki dillere gore daha gok sayida gazete ve dergi cikarildigini gozlemleniyor.

1911'de basilan ve Ug yil yagsamini siirdiiren, Ug dilli (Almanca, Fransizca ve Osmanlica) "Die Na-
tionalverteidigung" gazetesi miihendis Mehmet Zeki Bey tarafindan "askeri bilgilere" yénelik
yayinlanmigtir. Gazetenin Osmanlica baghig: "Miidafaa- 1 Milliye"dir ve gazetenin amaci Avrupa'da
askeri alanda yapilan yeniliklerin duyurulmasidir (Katalog 2010: 2).

Askeri alan Osmanli Devleti'nde ilk kez yenilenmeye acilan alanlardan biridir. Bu iyilegtirme
hareketi sadece ordunun yenilenmesiyle kalmamis, ayni zamanda cok sayida uzmanlik egitimi
veren okullarin kurulmasiyla da gergeklegtiriimeye ¢alisilmistir. Bati'da bu alandaki gelismelere
ulasmak amaciyla baslatilan bu yenilenme hareketi Tanzimat Fermaniyla birlikte bitiin alanlara
yayilmigtir (krs. Eruz 2010: 93-128).

Bir bagka konu basligi "ekonomi ve ticarettir". Bu gazetelerden biri 1893 yilinda Almanca yayim-
lanan "Orientalische Handeszeitung" baslikli gazetedir. Gazetenin dagitimi Wirzburg'dan yapil-
maktadir (Katalog 2010: 2). 1884'te Fransizca yayimlanan ve istanbul Ticaret Odasi'nin dergisi olan
“Le Journal de La Chambre de Commerce de Constantinople" baslikli vayin da ekonomik konular
ele almaktadir.

Almanca ve Osmanlica "edebi, siyasi ve mizah gazetelerinden" biri de 1916'da basiimaya baglanan
ve Sedat Simavi'nin imtiyaz sahibi oldugu "Hande" baslikh gazetedir. Bu gazetede karikatirlere de
yer verilmektedir (Katalog 2010: 3). Asagida belirtilen gazetelerde de benzer icerikler islemektedir.
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1908'de istanbul'da basilan "E/-Ad!" (Arapga-Osmanlica) (Katalog 2010:4) bunlaran biridir. 1912'de
Arapga yayimlanan "El-Hidaye" "ilmi, edebi ve sosyal” agirlikh bir dergidir (Katalog 2010:4). Bu
derginin bir 6zelligi de islam diinyasinin icine dustiigu grkmazlan ele almasidir. 1908 yilinda Ar-
navut¢a-Osmanlica yayimlanan "Besa" baglikli gazete de bu tir konulari ele alan gazetelerdendi.
1912 tarihinde "Guvaze" basligiyla Cerkezce ve Osmanlica basilan bu iki gazetenin igerigi “siyasi,
iktisadi, ictimai ve ilmidir". Fars¢a olarak 1908'de yayimlanan iginde fotograflara da yer verilen
"Ruzname-i Sems" baslikli ve 1875'te yayin hayatina baglayan "Ahter" gazetelerinde de benzer
konular yer almaktadir.

"Dini" icerik agirlikh gazetelerden biri de 1884'te Arap¢a olarak yayimlanan "el-Hakaik" gazete-
sidir. 1916'da basilan "el-Alemiil islami" baghkli gazetede "dini, siyasi, sosyal ve edebi" igerikli
konular islenmektedir.

Bulgarca basilan gazeteler, sayilarinin ¢oklugu ve "Bulgar edebiyatinin gelismesine" sagladiklar
katkt nedeniyle ayri bir grup olarak ele alinmigtir. Bunlar sirasiyla 1856'da istanbul'da Yazin Birligi
kurulmasindan iki yil sonra yayimlanan "Burgarski Knijitsi", 1877'de "Carigrad", 1848'de yayim-
lanan "Carigradski Vesnik", 1870'de basilan "Citaliste", 1859'da yayimlanan "Bulgariya", 1853'te
basilan "Gayda" ve bunlari izleyen "istogno Vreme" (1874), "Makedoniya" (1866), "Napredik"
(1874), "Pravo" (1869), "Sivetnik" (1865), "Tursiya" (Turkiye, 1864), "Vek" (1874) ve "Vremya"
(Zaman, 1865) bashkl gazetelerdir. Gazelerde "siyaset, yazin ve din" de dahil farkli konular ele
alinmaktaydi (Katalog 2010: 6-12).

Ermeni dilinde de ¢ok sayida gazete bulunmaktadir. Bunlarin bir kismi glinlik gazete, bir kismi
daha seyrek yayimlanan gazetelerdir. "Aravelk" giinlik "siyasi" bir gazetedir ve 1912'de yayim-
lanmaya baslanmistir. ilk sayis1 1885'te basilan "Ceride-i Sarkiye" "siyasi, milli, ilmi, iktisadi ve fi-
nans gazetesi" olarak tanitilir. 1908'de yayimlanan "Jamanak" (Zaman) gazetesin igerigini "ulusal
haberlerin yani sira cemaat haberleri" olusturur. Gazetede "Hiristiyanligin ve milliyetin (Ermeni-
lerin) niifuz sahibi olmasina ¢alismakla birlikte Osmanlinin menfaati igin ¢ahgir” ifadesi bulun-
maktadir. 1852'de yayimlanan "Masis" istanbul "Ermeni edebiyati'nda bir ¢igir agar" (Katalog
*2010:15). Bu gazeteler disinda Ermenice olarak "Megi", "Orakir", "Sant" (dergi) ve tamami Ermeni
harfleriyle Tiirkge olarak hazirlanan "Terciiman-1 Efkar" (1878) baslikli yayin organlar bulunmak-
tadir (Katalog 2010:14-15).

Fransizca-Osmanlica bes farkli gazete yayimlanmaktadir ( "Felek", "La Tribune des Peuples”, "La
Vérité", "Petites Affiches", "Tadjir"). Buna karsin salt Fransizca yayimlanan gazetelerin sayisi 8
adettir. Bunlar "Genié Civil Ottoman" (dergi- 1910), "Journal de Constaninople" {1833'de ilk kez
izmir'de yayimlaniyor), "La Patrie”, "La Turquie" (1866), "Le Journal de La Chambre de Commerce
de Constantinople” (ekonomi, Ticaret Odasi mecmuast - 1884), "Le Publicateur" (1875), "Stam-
boul” (1867) ve "Tout Péra" (1918) baglkl gazete ve mecmualardir (Katalog 2010:18-22). Bu
gazeteler disinda ingilizce ve Fransizca iki gazete yayimlanmigtir. Bunlar "Oriental Advertiser"
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(1882) ve "The Levant Herald" (1856) baslikl gazetelerdir. "Mid-Day" (1919) bashkl gazete ise
ingilizce-Osmanlica basilmistir (Katalog 2010:25).

Gurcice-Osmanlica dilleri "islam Giircistani” baghg altinda 1919'da yayimlanan gazetede kul-
lanilmigtir. Bu gazete de, islam Giircistan'inin Tahlis-i Cemiyeti'nin fikir organi olan ginliik siyasi
bir gazetedir ve gazetede kadinlarin egitimi tizerinde de durulmaktadir (Katalog 2010:23).

"Bolgedeki Muslimanlarin kurdugu Cemiyetiil Funun, 30 Nisan 1875 "Semaratii'l Finun" adyla,
$am bolgesindeki ilk islami nitelikteki gazeteyi yayimlamistir. Bu gazete Ug dilde basilmistir. Hingte,
Arapca ve Farsga (Katalog 2010: 24).

Aslinda Osmanli ve Hindistan etkilesimi fazla bilinen bir konu degildir, oysa Osmanli Devleti 6nce-
likle Hindistan'daki Miisiiman mihracelerle etkilesim icinde olmuglardir, hatta Osmanli prensesleri
Hintli mihracelerle evienmislerdir(4).

Biitin bu diller disinda katalogda "Jin" (1919) ve "Sark ve Kiirdistan" (1908) baslkh iki adet Kiirkge-
Osmanlica gazetenin yayimlandigi belirtilmektedir.

ispanya'dan 15. ylizyilda Kralice isabelle'nin Hristiyan olmayan topluma uyguladigi baskidan 6tiirii
Osmanli Devleti'ne siginan ispanyol asilli Museviler'in (Seferadlar) dili Ladino'dur. ibrani harfleriyle
bu dilde g farkh gazete yayimlanmaktaydi. "E/ Tiempo" (1872), "El Bourlon" ( 1908) ve "E/
Telegrafo" (1871).

1895 yilindan 1909 yilina degin basilan gazetelerden biri de Sirpga "Carigradski Glasnik" adli
gazetedir.

Dért dilli yayimlanan tek gazete ise Urduca, Arapga, Fars¢a ve Osmanlica vayimlanan "Cihan-i
Islam" (1908) bashkl gazetedir. “ed-Diistur" (1909) ad verilen gazete ise Urduca, Arapga ve
Farsca yayimlanmigtir.

Katalog'da Yunanca yayimlanan toplam bes gazete yer almaktadir. Bunlardan "Eilikrineia" baslikl
gazete iki dillidir (Yunanca, Osmanlica, 1909). Digerleri "Konstantinopolis" (1895), "Proia" (1923),
"Neologos" (1844) ve "siyasi, edebi resimli bir dergi" olan "Tarros" (1910) yayinlaridir.

Bu tiir genel konular kapsayan yayinlar disinda zel konulara yénelik gazete ve dergiler de bu-
lunmaktadir. Bunlardan biri 1893'te yasama gegen ve 6 yili askin bir stire Almanca yayimlanan
"Osmanische Post" baglikl gazetedir. Katalogdaki verilere gore bu gazete "istanbul'daki el isgileri
Kuliipleri'nin yayin orgamdir" (Katalog 2010: 3).

Cerkezce ve Osmanlica basilan "Diyane" baslikli gazete "Cerkes Kadinlar Teaviin Cemiyedi'nin"
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yayin organidir ve basmubharriresi Hayriye Melek Hung'tur. Ancak 20 sayfalik bu gazete 1920'de
sadece bir kez yayimlanabilmistir (Katalog 2010: 13).

Katalog'da Romence "Canseratorul", Rus¢a "Posleduie Novasti") ve italyanca "Commercio Orien-
tale" baslikl gazetelerin de bulundugu belirtilmektedir( Katalog 2010: 32).

Cok Dilli Basinin incelenmesinin islevi

Burada birbirinden ilging yaklagik 80 yillik bir donemin tarihsel arka planina ayna tutan bu
gazetelerin adlari, kisaca ele aldiklari konu basliklar ve dilleri listelenmistir. Kuskusuz her bir
gazetenin tek bir sayisi dahi, sosyolojik, siyasi ve kiiltiirel(5) agidan kendi basina bir inceleme
alanini kugatmaktadir.

Basin'in Osmanl Devleti'ndeki rolii ve arka plani bundan 6nceki sayida daha ayrintili irdelenmisti.
Bu rengarenk gazetelerin ardinda yatan devingenligi ve gizil glici kavrayabilmek igin, basinin o
tarihlerde Osmanli Devleti'ndeki islevine de bakmak gerekiyor. Osmanh Devleti'nde yazil basin,
aydin kesimin yazilar yazdigi ve izledigi, halki aydinlatmanin araci ve edebi metinlerin tefrika sek-
linde ilk kez yayimlandigi 6nemli bir organdi(6). Bat'dan geviri yoluyla aktanlan gok sayida yazin-
sal tir okurla ilk kez yazil basin araciligiyla bulusmug ve daha sonra Osmanli yazarlan tarafindan
yazilacak Tirkce romanlar da yine bu gazetelerde tefrika edilmigtir. Kaldi ki, hedef kitlesi ayni
cografyada yasayan okurlara yonelik farkh dillerde yayimlanan basindaki makalelerin incelenmesi,
olay orgiilerini farkl kiiltiir pencerelerinden izlemeye de olanak saglayan bir olgudur. 19. yiizyilin
ikinci yarisinda ve yirminci ylizyihn baginda Osmanh Devleti'nde basin, okurlarin diinyaya agil-
masini saglayan ve diinyayi okurlarin ayagina getiren yegane pencere olarak uzun yillar varligini
surdirmaistir. EEE XS

Bir yayin ya da etkinligin yasamin sirdirmesi icin, ayni canh bir organizma gibi, ona bakmak,
onu kollamak ve daha da 6nemlisi onu gelistirmek gereklidir. iste tam da o nedenle gegmise yéne-
lik etkinlikler (izerine yazi yazmak, dahasi ayni yapit farkli zaman dilimlerinde yeniden ¢evirmek
"Uyanis Devirlerinde Terciimenin Roli" basligi altinda Turkiye'de ilk kez geviri tarihi (izerine kap-
samli bir yapit yazan Ulken'in(7) (1997: 348-349) de belirttigi gibi cok énemlidir. Bu énem iki
alana uzanr. ilki yayini duyurmak, gecmisi ¢dziimleyebilmek, ikincisi bu konuda yeni araghrmalar
yapilarak yayinlarin filizlenmesine, giinimiize uzanmasina, oradan gelecege dogru boy atmasina
olanak saglayarak iginde yasanan kdilttrin bir birikim yumag olarak kugatthg: alanlarin farkliliginin
bilincine varmaktr.

Bu konularda Tarih ve Tiirk Dili ve Edebiyati gibi b6limlerde(8) yapilan ylksek lisans ve doktora
¢alismalari Gizerinden bilgilenip bu gahgmalari yabanci dilde yapilan yayinlara da tagimak, ¢ok dilli
yayinlan geviribilimsel bakis agilanyla incelemek olanaklidir.
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Bu konuda séylenecek daha gok s6z var, bu yayinlarin her biri donemin sosyal arka planini
gunimiize aktaran, ¢dzimlenen kodlarla daha binbir bilgiye ulasmamizi saglayan ve giiniimiizdeki
gelismelere de ayna tutabilecek disiplinleraras ¢alismalari da gerektiren bir aragtirma konusudur.
Bu yolculuga gikmaya karar verenin yolu maceralarla, paylagimlarla ve gel gitlerle dolu, ancak bir
o kadar da heyecanl ve ilging olacaktir(9).

Kaynakga(10)

Babinger, Franz (1927) Die Geschichtsschreiber der Osmanen und ihre Werke, Leipzig: Otto Harrosowitz
Demircan, Omer (2000) iletisim ve Dil Devrimi. istanbul: Yaylim

Eruz, Sakine (2010) Cokkdltirliiliik ve Ceviri, Osmanh Devleti'nde Ceviri Etkinligi ve Cevirmenler, istanbul:
Multilingual

ihsanoglu, E. (2006) Misir’da Tiirkler ve Kiiltirel Miraslar: , istanbul: ircica

Kologlu, Orhan (1985) “Osmanl Basint: ierigi ve Rejimi”, Tanzimattan Cumhuriyete Tiirkiye Ansiklopedisi,
Cilt 1, istanbul: iletisim, s. 68-93

Mourad, Kenize (2010) Saraydan Siirgiine (De la part de la princesse morte), gevirenler: Nuriye Yigitler -
Gokge Tuncer, istanbul: Everest

Ortayl, ilber (1985) "izmir'de ilk Bulgar Gazetesi", Tanzimat'tan Cumhuriyete Tirkiye Ansiklopedisi, istan-
bul: iletisim

Pamukciyan, Kevork (2002) Ermeni Harfli Tiirkge Metinler, istanbul: Aras Yayincihk

Sergi Katalogu: istanbul 2010 Avrupa Kiiltiir Baskenti, Cok Dilli ilesiminin Merkezi: istanbul Katalogu, Prof.
Dr. Suat Gezgin

Seviik, ismail Habib (1940/1941) Avrupa Edebiyat: ve Biz, Cilt | ve Il Istanbul: Remzi

Strauss, Johann (2003) 'Who Read What in the Ottoman Empire (19th-20th centuries)?', Middle Eastern
Literatures, 6: 1,39 — 76

Tietze, Andreas (1991)(hzr.) Hovsep Vartanyan, Akabi Hikyayesi, ilk Tiirkge roman (1851), istanbul: Eren
Topdemir, Hiseyin G. (2002) ibrahim Miteferrika ve Tiirk Matbaacigih, Ankara: Kiiltiir Bakanhg

Ulken, Hilmi Ziya (1997) Uyanis Devirlerinde Terciimenin Rolii, istanbul: Ulken Yayinlari

Unal-Ozkorkut, Nevin (2002)"Basin Ozgiirliigd ve Osmanh Devleti'ndeki Gériiniimii”, Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 51, Say1 3, s. 65-84

Varlik, Bilent (1985) “Yerel Bastnin Onciisii Vilayet Gazeteleri”, Tanzimat'tan Cumbhuriyet’e ile isim Ansik-
lopedisi, istanbul: iletigim, s. 99-102

Yazici, Nesimi (1963) Takvim-i Vekayi, "Belgeler”, Ankara: Gazi Universitesi

Yice, Nuri (1998) “ Batililasma Devri Tiirk Edebiyati”, Osmanl Devleti ve Medeniyeti Tarihi, 2. cilt,
yay. hz. ihsanoglu, E., istanbul:ircica



inceleme

Dipnotiar:

(1) Ermeni harfleriyle basilan Tirkge kitaplar igin krs. Pamukciyan 2002. Farkh kiltirlerin farkh alfabe ve
farkli dil kullanimina yénelik Pamukciyan séyle yazmaktadir: "Dinleri (Rum) Ortodoks, dilleri Tiirkge olan
Karamanhiarin Grek alfabesini kullanmalari gibi, Tirkge konugan Ermeniler de Tiirkgenin o dénem yazildigi
Arap alfabesini dedil, kendi kutsal metinlerinin yazili oldugu Ermeni alfabesini tercih etmislerdir. Ermeniler,
Ermeni harfli Tiirkgenin yani sira, benzer kosullar nedeniyle Ermeni harfli Kiirtce, Ermeni harfli Arapg¢a ve -
Osmanl sinirlari disinda - Ermeni harfli Kipgakgay! da kullanmisiardir.” (agy, s. Xii)

Bunun diginda Karamanlilar ve Rumlar Yunan alfabesi, Museviler ibrani, Bulgarlar Kril alfabesini kullany-
orlard.

(2) Ancak gazete Osmanlica ve Fransizca olarak diizenli yayimlanabilmistir.

(3) Ashnda Tiirklerin egemen oldugu topraklarda bu tutum Selguklular'a dedin uzamyor. Selguklular feth
ettikleri iilkelerin yénetimine iranh memurlan atiyorlar ve resmi dil olarak Farscayi benimsiyorlar. Bu tu-
tumlarini yerlesik, isleyen bir diizeni bozmak istememeleri ile de agiklamak olanakh. Selcuklularin bu yak-
lasimi yazi ve edebiyat diline de yansiyor. Tam da bu nedenle Babinger'in Avrupa'daki Osmanli Arsivlerinde
bulunan kaynaklardan yararlanarak 1927'de yazdi§i yapitinda da belirtildigi gibi, Bati'da yapilan arastir-
malarda Tiirklerin Arap alfabesi kullanarak farkh dillerde yazmis olduklari eserler genelde Iran ya da Arap
edebiyatina mal ediliyor.

(4)Mourad, Kenize (2010) : Sultan V. Murat'in torunu Kenize Mourad'in, bir Mihrace ile evienen ve daha
sonra Paris'te len annesini ve kendi yasam Oykisiinii anlathg: belgesel roman.

(5} Sosyoloji ashnda siyaseti de iginde barindirmaktadir. Biitiin bilim dallarinin birbiriyle kesistigi gibi 6rnegin
cografi ve yazinsal anlatimlar dahi toplumsal kosullar tarafindan kusatimaktadir. "Kiltirel" kavrami burada
cokkdiltirliliigi ve dillerarasi ve dilici ceviriyi de kapsayacak anlamda kullaniimistir. Kaldi ki, bu metinler
gazete metinleridir ve gazete metinlerinin toplumu ilgilendiren tiim alanlara uzanmasi dogaldir.

(6)19. yizyilin son ceyredinde romanlar Bati Edebiyati'ndan ilkin gazetelerde tefrika ediliyor, doha sonra
kitap olarak basiliyordu. krs. Seviik (1940) 1941 Cilt Il/ Eruz 2010: 219-230

(7) Ulken 1997: 348-349. 1901 yihnda diinyaya gelen ve 1974'te vefat eden yazar, cevirinin anlasilir ve
islevsel olmasi icin gevrilen metnin bir tiir yeniden yazim oldugunu belirtmektedir (agy,s.347-348).
(8)Aslinda geviri konusu tiim alanlara uzanmiyor. Oncelikle son yillarda mimari, giizel sanatlar, sosyoloji,
siyasal bilimler, ilahiyat, etnografya ve oteki bilim dallari da geviribilimsel bulgulardan ve cevirinin kiiltirel
etkisi agisindan geviri tarihinden yararlanmaktadir.

(9)Gergekten de bu alanda geviri tarihinin iginde yer alan ve éteki alanlara da uzanan butun konular gibi
siirekli iz siirmek gerekiyor. 2010'da yayimlanan kitabima son noktay: ¢ekinerek koyarken séyle yazmisim.
(... Bu bélimii yazarken kitap bitmek izereydi, bagimin icinde dolasan tilkiler ister istemez adir agir beni
terk ettiler ve ciliz bedenlerini yasam ortamlarini katlettigimiz belirsiz ormanlara dogru tasimaya basladilar...
". Sonra sdyle bir dipnot dismiisiim: "Yeni fark ettim, birka¢i hél@ direniyor, sessiz, sakin oturuyorlar éyle
bir kbsede, belli ki beni yalniz birakmak istemiyorlar, yavrularlarsa konuyu derinlestirecek yeni sorulara
yelken agmam gerekecek.") Olusturdugum bu metinle birlikte yelkenleri agmak igin gerekli riizgarlar galiba
hafif hafif esmeye baslad! yine.

(10) Kaynakga, "Osmanl Devieti'nde Basin I" baghkli yazida gegen kaynaklari da kapsamaktadir.
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Grazyna Zajac
Polonya’da Tiirk Edebiyati

Polonya (Lehistan Kralligi) - Tirkiye (Osmanl imparatorlugu) iliskilerinin tarihf iliskiler 15. yiizyila(1)
kadar uzandigindan Polonya’da Tiirklere, Tirk kiiltiiriine ve dolayisiyla edebiyatina da asirlardan
beri ilgi duyulmaktadir. Asirlar boyunca tarihsel iligkiler gogunlukla baris iginde gecmis ve ni-
hayetinde “Dogu modasi”nin dogumu ile sonuglanmistir. Bu “moda”nin cergevesi icerisinde 6nce-
likle Turk el sanatlari, ev esyalan, silah ve at donanimlan yer almis, zamanla Tirk dili ve edebiyatina
da yakin ilgi duyuimaya baglamistir. Dikkat geken nokta sudur ki, Polonya’da Tiirk edebiyatina ilgi
duyulmadan 6nce, ilk olarak, Tirk halkinin adetlerine, geleneklerine ve halk edebiyatina yonelik
bir ilgi uyanmigtir. Edebiyata ilgi ise bir nevi “ikinci adim” olmus.

Polonya’da Tiirklerle ilgili ilk eserler vakaniivislerin kaleminden ¢ikmis olup, bunlar, 15.yuzyila ait
Jan Dlugosz ve Kallimach’in Latince yazilan tarih eserleridir. 16.yiizyilda yazilan en énemli eser,
Maciej Stryjkowski’nin Kronika polska (Polonya Tarihi) adiyla Lehge yazdig) eseridir. Bu eserin bir
kismi Turklerle Tatarlara dairdir. Yazar 1574 yilinda Polonya kralinin elgi heyeti igerisinde bir liye
olarak Tiirkiye’ye gitmis ve doniisiinde de géz tanigi oldugu halkin gelenek, gorenek ve bayram-
larini anlatmgtir. Tirk dili Uzerine galismalar yapan ve bu konuda eser birakan ilk Polonyali, Marcin
Paszkowski'dir. 1615’te yayinladigi Dzieje tureckie i utarczki kozackie z Tatary... (Tiirk tarihi, Tatar-
larla Kozaklarin tartismalars...) bashkh eserinde Tirkiye tarihini, Tirklerin dinsel inanglarini, ge-
leneklerini ve giindelik hayatlar yaninda savag sanatlarin anlatarak Polonyali okurlar Gizerinde
Tirklere karst ilgi uyandirmakta byiik rol oynarken, kitabinin sonuna ekledigi “Sézliik” bolimiyle
de 6nemli bir hizmet vermistir. Bu bolimde Lehge-Tiirkge sézlitkten baska Tiirk dilbilgisine ve Arap
alfabesine dair bilgiler de sunan yazar, bunlar yaninda vermis oldugu birkag 6rnek metinle de
Turkgeye ilgi duyan Polonyalilara degeri 6lgiilmez bir eser kazandirmustir.

Polonya’da, Misliman Dogu edebiyatindan ilk tercime 17. yiizyilda gerceklegmistir. Cevrilen
metin bir Tiirk eseri olmamakla birlikte, Polonyalilar igin oldukga yeni olan islam diinyas edebiy-
atinl merak ettiklerini ve bu yonde bilgi sahibi olduklarini kanrtlar. Sad'i-i Sirazi’nin Giilistan adli
bu eserini tercime eden kisiyse Polonya kralinin resmi Tiirkge terciimani olan Samuel Otwinowski
idi (6. 1642). Ceviri metnindeki birgok 6zellik, tercimanin bu eseri Farscadan degil, Tirkce ce-
virisinden tercime ettigine dair kanitlar sunmaktadir. Giilistan’in terctimesi 1879 yilinda bastiriimis
olmasina karsin, el yazmasi kopyalari uzun yillar elden ele dolasmis ve hatta 17-18. asirlarda
yasayan bazi Polonyal sairleri etkiledigi gercegi de belgelenmigtir.

17. ylzyil Polonya’sinda ticari ve diplomatik iliskilerde hizmet edebilecek terciimanlara duyulan
ihtiyag oldukga biykti. Onceleri bu hizmetlerde daha ok Polonya’nin Guneydogusunda yasayan
Ermeni ve Karaim asilli vatandaslar bulunmus, ancak zamanla hizmetleri yetersiz oldugu gibi, mil-
liyet olarak Polonyali olmayan bu terciimanlara resmi iligkilerdeki giiven duygusu da giderek
azalmistir. Bu nedenle, 18. yiizyihn Polonya hiikimdarlar istanbul’a geng Polonyalilari géndermeye
baglarlar. Nedeniyse, genglerin bir an énce Osmanlica 6grenerek diplomatik hizmetlere hazirlikli
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olmalarini saglamakti. 1766 yilinda kral Stanislaus Augustus Poniatowski, istanbul’da dil 6greten
kurumlar: olusturan diger Avrupa ilkelerini kendine érnek alarak, Polonyali terciiman adaylari
igin Istanbul’da bir dil okulunu kurmustu (Jeune des Langues — Dil Ogrenim Gengleri). Otuz yil
boyunca etkinliklerini siirdiren bu okul, Polonya’nin ii¢ komsusu tarafindan 1795 yilinda pargala-
narak 6zgurlugind yitirmesiyle birlikte kapanmist. Bu okul &grencilerinin Osmanli Edebiyat ile
Tirk halk edebiyatindan édev olarak yaptiklari kimi tercimeler Polonyali okurlara ulasmis ol-
masina kargin, terciime yapanlarin adlani bilinmedigi ve yine bu metinlerin biyik ¢ogunlugu
bastirilmadigi icin, burada onlar anlatmak saglikl olmamaktadir.

19.uncu yizyilin ilk yilarinda Avrupa’da Sarkiyat bilimi gelisme dénemini yasamaktadir. Bu
dénem, ayni zamanda Polonya’nin parcalandigi ve 6zgirligiind yitirdigi donemdir. Bilindigi gibi
Polonya milleti birkag defa ayaklanmis, ancak ayaklanmalari kanh bir sekilde bastirilmistir. Bu
kosullar altindaki Polonya’da Dogu bilimi seviyesinin Bati iilkelerine oranla altlarda olmasi, dogal
kabul edilmelidir. Tim olumsuzluklara karsin yine de Polonyalilar arasinda Dogu meraki gelismis,
babarlll aragtirmaci ve tercimanlar ortaya cikmigtir ki, bunlar arasinda Vilnius Universitesinden
mezun ve Petersburg Universitesi profesorii Jozef Sekowski’nin (1800-1858), Vilnius Universitesin-
den mezun ve Petersburg ile Berlin Universitelerinde profesér Ignacy Pietraszewski’nin (1796-
1869) ve yine Vilnius Universitesini bitiren ve Petersburg Universitesinde galisan Antoni
Muchlinski’nin (1808-1877) isimlerini verebiliriz. Bu li¢ 8nemli ismin Tiirkgeden yaptiklari ceviri-
lerinin Polonya tarihine ciddi katki saglayan Osmanli tarihi kaynaklar oldugu bilinmektedir. 19.
yﬂFylla dair su bilgiyi de eklemek yerinde olur: Bu dénemde Polonya - Tiirkiye arasindaki iliskiler
ikiinedenden dolayi ok 6nemlidir. Birincisi: 19. ylizyilin “gezi ylzyll” olarak kabul gérmesidir. Bu
yuzyilda bircok Polonyali gezginin Turkiye’yi gezmesi ve gezi anilarini da mektup ve kitaplara ak-
tarmalar Tirkiye - Polonya arasinda bir gezi edebiyatinin olusmasina etken olmustur. ikincisi: 19.
yuzyil boyunca binlerce vatansever Polonya’yi terk ederek miilteci bir hayati yasamak zorunda
birakilmis ve bunlarin biylik bir grubu da gé¢ etmek igin Osmanh Devletini secmislerdi. Bu miil-
tecilerden bazilan edebiyatgi olup, Tiirk edebiyatindan ve gogunlukla Tiirk halk edebiyatindan
pargalar gevirip eserlerinde kullanmislardir (ms. Teodor Tomasz Jez, Karol Korab Brzozowski).

19. yuzyildan Birinci Diinya Savasi'na kadar en énemli Dogu dilleri aragtirmalari Vilnius(2),
Krakov(3) ve Lvov(4) Universitelerinde yapildi. O dénemde belli bagh bir Tiirkiyat bolumu yoktu
ve Dogu meraklilari tek bir disiplin seklinde Arapga, Farsga ve Tiirkge 6greniyorlard. Birinci Diinya
Savasindan sonra Polonya ézgiirligiine kavusunca, Krakov Jagiellonski Universitesinde Ttrkolojiyi
de kapsayan Dogu Dilleri B6limii kuruldu (1919). Bu tarih, Polonya’da Tiirkoloji 6gretiminin
baslangici olarak kabul edilmektedir. Kurucusu, Viyana ve Berlin’de 6grenim gérmiis Tadeusz
Kowalski’dir. Cok yonlii bir aragtirmaci olan prof. Kowalski’nin disiplinleri arasinda Tiirk halk ede-
biyat da bulunmaktadir (Tiirk halk bilmeceleri, halk siiri, Bulgaristan ve Romanya’daki Tiirklerin
folkloru, Karaim halk edebiyaty). Vilnius'ta dogan dr. Wladyslaw Zimnicki (1897-1979) Krakov'da
6grenim gérmis, calismalari arasinda Nasreddin Hoca konulu kitap ve halk edebiyatina dair
makaleleri bulunmaktadir. 1932’te bagkent Varsova’da da Tiirkoloji kurulmus, bélimiin basina
Ananiasz Zajaczkowski (1903-1970) gegmistir. Karaim asilli prof. Zajaczkowski’nin galismalarinin
gogu dil alaniyla ilgili. Edebiyat arastirmalar arasinda iran edebiyatinin Tiirk Divan edebiyatina
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etkileri ile Hazar, Karaim, Memluklar Devri ve Altin Ordu Devri sozlii edebiyat gibi konular bula-
biliriz. Jagiellonski Universitesinde galisan kuzeni prof. Wlodzimierz Zajaczkowski ise Karaim folk-
loru, Moldova ve Bulgaristan Gagauzlarinin halk edebiyati konularina dair eserler vermistir.
Yizlerce atasozii, deyim ve mani 6rneklerini kapsayan bazi galigmalari bugiinierde silinmekte olan
killture dair bilgileri glinimuze aktaran gok kiymetli eserlerdir. 60’li yillarda Jagiellonski Univer-
sitesinde ¢alismaya baslayan prof. Jan Ciopinski de Orhun kitabeleri ve Divan Edebiyat Gizerinde
aragtirmalar yapmis 6nemli bir isimdir. Lehge ve Fransizca yazdigi aragtirma eserleri arasinda
Yunus Emre’nin Risalet’iin-Nushiye ve Baki’nin retorik unsurlari konulu kitaplar ve makaleler bu-
lunmaktadir. Tirkoloji 6grencileri igin yazdig1 Ana Hatlariyla Eski Tiirk Edebiyati Diinyas: kitabi
¢ok yararli ve 6grenciler tarafindan sevilen bir ders kitabidir. Prof. Ciopinski Jagiellonski Univer-
sitesinden emekli olduktan sonra, bu Universitede edebiyat arastirmalarimi yiiriiten iki
akademisyen bulunmaktadir: Tanzimat’tan bugiine Turk edebiyat, hatira/gezi kitaplari ve Kibrish
Tirk edebiyati Gizerine yogunlagan dog. dr. Grazyna Zajac ve asistan Sylwia Filipowska. Ayni Giniver-
siteden Magdalena Ebo ise araghrmalarinin konusu olarak edebi terciime teorisini segmis ve daha
¢ok Orhan Pamuk’un eserlerinin Lehge gevirileri (izerinde ¢alismaktadir.

Bu arada: Varsova Universitesinde 20. yiizyilin ikinci yarisinda edebiyat dalinda arastirma yapanlar
arasinda baslica Tirkologlar sunlardir: Stanislawa Plaskowicka-Rymkiewicz (6. 1989), Miinevver
Borzecka (6. 2004), Malgorzata Labecka-Koecherowa ve emekli olmasina ragmen hala arastirma
ve yayincilik alanlarinda ¢ok aktif olan prof. Tadeusz Majda. ilk tigii 1971 yiinda Polonyah okurlar
icin ok degerli ve kapsaml Tiirk Edebiyat Tarihi kitabini yayinladilar. Stanislawa Plaskowicka-
Rymkiewicz ve Malgorzata Labecka-Koecherowa eski edebiyat, halk edebiyati, ¢agdas Tiirk ede-
biyatt ve ozellikle Tirk siirine dair birgok makalenin sahibi olduklar gibi, 20.nci yuzyil
Polonya’sinda en verimli Tiirk edebiyat tercimanlan olarak da bilinmektedirler. Prof. Majda’nin
dil tarihi, edebiyat ve Dogu sanat gibi gok yonlu ¢alismalan bulunmaktadir. Temel ilgi alani
Polonya arsivlerindeki Osmanlica ve Farsga elyazmalar ile Divan edebiyati olmakla birlikte, eski
edebiyat yaninda ¢agdag Turk edebiyatindan eserleri de yine Lehgeye ¢evirmis bir kisidir. Su anda
Varsova Universitesinde g¢alisan Tiirkologlardan dog. dr. Oztiirk Emiroglu, dog. dr. Danuta
Chmielowska, dr. Marzena Godziriska, dr. Agnieszka Zastawna ve Anna Sulimowicz’in de yeni
Tirk edebiyat dalinda galigmalari bulunmaktadir. Anna Sulimowicz giinimiiz Polonya’sinda en
verimli Tirk edebiyat terciman olarak anilabilir.

Polonya’nin en geng Tirkolojisi ise Poznan sehrindeki Adam Mickiewicz Universitesinde 2001
yilinda prof. Henryk Jankowski tarafindan kurulmus olan Tiirkolojidir. Poznan’da yiiriitiilen ede-
biyat konulu caligmalara gelince, onlar gogunlukla Kinm Tatar ve Karaim yazi gelenekleri {izerine
olan galismalardir.

ikinci Diinya Savagindan sonra Polonya’da yayinlanmis Tiirk edebiyat: eserleri {terciimanin adi ve
yayin tarihi ile beraber):

1) Stalinizm ve erken sosyalizm dénemi: Mahmut Makal, Bizim Kéy (E.Tryjarski, S.Kaluzynski,
1952); Sabahattin Ali, hikaye antolojisi (J. Bielawski, E.Tryjarski, 1953); Nazim Hikmet, dért siir
kitabi (M.Labecka-Koecherowa, 1956-1965); Nazim Hikmet, Rysgadan cevrilmis iki kitap, ingilizce-
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den cevrilmis bir kitap (1950-1965); Aziz Nesin, hikiyeler antolojisi (M.Labecka-Koecherowa,
1965).

2) Klasik edebiyattan geviriler: Evliya Gelebi, Seyahatname’den se¢meler (Z.Abrahamowicz, A.Dz-

iubinski, S.Plaskowiczka-Rymkiewicz, 1969); Haci Mehmed Senai, Tarih-i islam Giray Han (Z.Abra-

hamowicz, 1971); Fuzuli, Beng i Bade (S.Plaskowicka-Rymkiewicz, 1973); Arif Ali, Danismendname
(M.Labecka-Koecherowa, T.Majda, 1980); Yunus Emre, bes kitap (M.Labecka-Koecherowa,

A.Ananicz, A.Sarkady, J.Ciopinski, 1985-2005); Seyyad Hamza, Yusuf ve Zeliha (M.Labecka-
Koecherowa, 2009).

3) Orhan Pamuk’un Nobel Odiiliini almadan énce Polonya’da gevrilmis diger Tiirk eserleri: Cennet
Gemisi — Turk hikdye antolojisi (editor: T.Majda, 1976); Yagar Kemal, Binbodalar Efsanesi
(W.Hensel, 1983); Yahya Kemal Beyatl, Siirler ( L.Antonowicz-Bauer, 1989).

4) 2006 yilindan itibaren Tiirkgeden gevrilmis eserler:

cevirmen Anna Polat - Orhan Pamuk, Kar (2006), Yeni Hayat (2008), istanbul. Hatiralar ve Sehir
(2008), Cevdet Bey ve Ogullari (2010); Mehmet Murat Somer, Buse Cinayeti (2008), Peygamber
Cinayetleri (2009); cevirmen Anna Akbike Sulimowicz - Orhan Pamuk, Beyaz Kale (2009), Sessiz
Ev (2009), Masumiyet Miizesi (2010); Elif Safak, Bit Palas (2009); cevirmen Danuta Chmielowska
- Orhan Pamuk, Benim Adim Kirmizi (2007), Kimuran Solmaz, Kirdze (2009).

5) “ikinci” dilden gevrilmis Tiirk eserleri:
Serdar Ozkan, Kayip Giil (ingilizceden, 2009); Ayse Kulin, Nefes Nefese (ingilizceden, 2010).
6) Turk yazarlarinin baska dilde yazdiklari eserlerin terciimeleri:

Emine Sevgi Ozdamar, Die Brucke vom Goldenen Horn (2007); Feridun Zaimoglu, Leyla (2008);
Halide Edip Adivar, The Clown and his Daughter (2009); Hiilya Kalkan, /ch wollte nur frei sein
(2009); Ayse Onal, Honour Killing. Interviews With men Who Killed (2009); Elif Safak, The Bastard
of Istanbul (2010).

Tirk edebiyatindan Lehgeye yapilan gevirileri tarihsel siireg igerisinde dikkatle inceledigimiz zaman
ortaya ¢ikan bilgileri, ti¢ noktada 6zetleyebiliriz:

1) Sosyalizm yillarinda yapilmis gevirilerin énemli béliimii, dénemin siyasal kosullari ile iktidar
gucii gozetilerek yapilan gevirilerdi. Ornegin sol ideolojiden gelen Nazim Hikmet, Sabahattin Ali
ve Mahmut Makal gibi yazarlarin eserlerinin disiince 6zgiirligi gergevesinde degil, siyasi giiciin
beklentileri ekseninde gevrildigi gok agik olarak kendini gostermektedir.

2) Cevirmenlerin ¢ogu Varsova Universitesinden mezun olmus kisilerdir (ms. M. Labecka-
Koecherowa, S. Plaskowicka-Rymkiewicz, T. Majda, D. Chmielowska, L.Antonowicz-Bauer ve
bugiinlerde en ¢ok emek veren Anna Sulimowicz ile Anna Polat). Yakin dénem cevirmenler
arasinda gérdigimiiz Jan Ciopinski, Antoni Sarkady ve Grazyna Zajac ise Krakov Universitesi
mezunlandir; Sarkady ve Zajac'in siir ve 6ykii gevirileri dergilerde yayinlanmaktadr.
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3) Orhan Pamuk Nobel Odiiliinii aldiktan sonra Tiirk edebiyat eserlerinin Lehgeye gevirilerinde
gercek anlamda bir “patlama” yasand.. Yayinci ve okur gevrelerinde Tiirk edebiyatina ilgi yogun-
lagirken Polonya’daki gevirmen sayisinin yetersiz kaldigini séylemek mimkiindiir. Ancak, bu yeter-
sizlik kendi alternatifini yaratt ve bu kez, aralarinda, Ayse Kulin’in Nefes Nefese ve Serdar Ozkan’in
Kayip Giil baglikh kitaplan da olmak tizere bazi yeni kitaplar Turkgeden degil, “ikinci” bir dilden de
¢evrilmeye baslandi ki maalesef olumsuz bir olgu olarak algilanmalidir.

Bu U¢ dnemli nota ek olarak, son sézde sunu séylemek istiyorum: Son yillarda, eserlerini yabanci
dillerde verenlerden de geviriler yapiimaktadir. Ornegin Hiilya Kalkan, Ayse Onal, Emine Sevgi Oz-
damar, Elif $afak ve Feridun Zaimoglu isimlerini akla ilk gelen isimlerdendir.

15.inci yiizyildan gilinimize degin Tirkiye - Polonya arasinda var olan kiltiirel iliskileri yazinsal
edebiyat 6zelinde bir animsama ve animsatma olarak ele alan bu ¢alismayla, yiizyillardan akip
gelen iki farkh kiltlir arasindaki isbirligini ve génil bagini 6zetle de olsa, sizlerle, paylasmaya
calistim. Diller ve kiiltiirler arasi edebiyat aktariminin ve paylasiminin somut bir yansimasi
olduguna inandigim bu ¢alismadan da gérilmektedir ki Fuzuli’den Yunus Emre’ye, Nasreddin
Hoca'dan Aziz Nesin’e, Nazim Hikmet’ten Ayse Kulin’e, Halide Edip Adivar’dan Orhan Pamuk’a
degin uzanan ¢ok genis bir diisiince haritasi Polonyali aydinlarin ve okurlarin evlerine degin girmis,
kendini kabul ettirmis bir noktadadir. Bize kalan, yuzyillar igerisinde kendini gelistiren ve yenileyen,
varolanlari yeni yazinsal tiriinlerle ¢ogaltan ve zenginlestiren bu kiiltiirel ve yazinsal isbirligini ko-
rumak ve gelecek yillara kiiltiirel bir miras olarak 6zenle tagimaktir. Glinki bu miras bugiiniin degil,
gelecegin mirasidir.

Dipnotlar:

(1) Polonya tahtinin en 6nemli krallarindan biri olan Litvanya asilli Ill. Ladislaus Jagiello (okunusu: Yagello)
1414 yihinda Osmanh hikiimdarina ilk kez bir elgi heyeti gonderir ve béylelikle iki iilke arasindaki resmf il-
iskiler baglamis olur. Bu tarihsel yolculuktan hareketle, 2014 yilinda devletlerimiz arasinda resmt iliskilerin
olusturulmasinin 600. yldéniimi kutlanacaktir.

(2) Vilnius Universitesi — Polonya krali Stefan Batory tarafindan 1579 yiinda kuruldu. Bugiin Vilniaus uni-
versitetas adini tasimakta, Litvanya Cumhuriyetinin en-biiyik (niversitesidir.

(3) Krakov Universitesi — Polonya kral Ladislaus Yagiello tarafindan 1364 yilinda kuruldu. Kuruldugu giinden
beri akademik hizmet veren okul Uniwersytet Jagiellonski adini tasimaktadir.

(4) Lvov Universitesi — Polonya krali Jan Kazimierz tarafindan 1661 yiinda kuruldu. Bugiin Ukrayna’min Lvov
sehrinde bulunan bu iniversite Ivan Franko ismini tasimaktadir.



Ceviribilim

DOSYA 2: Ceviribilimin Disiplinlerarasi iliskileri

Hazirlayan: Alev Bulut

Sosyal bilimlerin gérece geng bir kolu olan Ceviribilim dogasi, yani kiiltirlerle ve onlarin dilleriyle
olan iliskisinin sonucu olarak, biitiin Sosyal Bilimlerle iliskilidir. Ayni bigimde, yazili ve s6zlii gevirinin
alt uzmanlik alanlar/ konulari olan b{itiin Fen Bilimleri ile de iligkilidir. Hepsinin 6tesinde de, her
bilim dali gibi felsefe, mantik ve etikle ilgilidir. Bir bilim dalinin kendini ve konularini tanimlarken
kurmak durumunda oldugu bu iligkileri Ceviribilim de hem “dogasi” hem de “konulan” geregi
zaten kurmaktadir. Yazinbilim, dilbilim ve kiltar bilimleri ile olan iliskisi kendi tarihse! geligimi
icinde bazi temel evreleri olugturmaktadir. Bu evreleri Ceviribilimin “dilsel”, “yazinsal” ve “kiiltlrel”
evreleri olarak Sosyal Bilimlerin nesnel olgitleriyle incelemekteyiz. Buraya kadar séylediklerimizin
disiplinlerarasiliktan gok bilimsel bir alanin kendini tamimlama siirecindeki etki kaynaklari ile ilgili
oldugu agiktir. Ceviribilimin bir bilim olmadigini, dogasi geregi “disiplinlerarasi” bir yerde dur-
dugunu séylemek bu bilimsel birikime haksizlik olacaktr.

Ceviribilimin asil “disiplinierarasi” iligkileri, bagka Sosyal Bilimlerle ve Fen Bilimileri ile olan organik
iliskilerinin 6tesinde gergek bir cift tarafli disiplinlerarasi bakisla agiklanabilir. Fen Bilimleri ile olan
iligkiler, gesitli uzmanlik alanlarinda yapilan yazil ve sozlii gevirilerde (teknik geviri) uzmanlik ve
alan bilgisinin 6nemi baglaminda daha nesnel bir bigimde kurulabilmektedir. Oysa, bu konunun
¢eviri yapilan alanda uzmanligin ve uzmanlik bilgisinin 6nemi kadar ilging bir boyutu da gevirilerin
o alanlara olan etkisidir. Ornegin “tip” (fizik, kimya, biyoloji) ya da “miihendislik” bilimlerinin ge-
virinin konulari/alt tirleri olarak incelenmesi hem geviribilime hem de yapilan gevirilerin s6z
konusu uzmanlik alanlarina dogrudan ya da dolayl etkisi agisindan bir “cift yonltlik” icermektedir.
Her ne kadar bu gift yonliliik arastirma boyutunda heniiz gergeklesmemis, yani gevirinin konusu
olan Fen Bilimleri gevirinin kendilerine olan etkisini incelemeye donlik ¢alismalar yapmamislarsa
da, bu yol hep agiktir. Asil sorunlu iliski ise ¢eviriyi dogal uzantilan olarak géren ve geviri gibi bir
edimin biliminin olamayacagini diisiinen Sosyal Bilimler ile olan iligkidir.
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Ceviri, bir “kiltdr, dil, toplum ve yazin” tretimi olarak dil, kiiltir, toplum ve yazin bilimlerinin dogal
uzantisi olarak gériildigi siirece bu alanlarla saglikh bir “displinlerarasi” iliskiden séz etmek zor
olacaktir. Bizim geviribilim kadar bagka bilimlerin lehine de savundugumuz “disiplinlerarasi” bakisin
6zunde “geviribilim her durumda diyelim sosyolojinin, yazinbilimin, dilbilimin bir uzantisi ya da
dogal Uriinliidir” demek yerine “bu iki bilim dali 6zerk olarak etkilesir ve bundan ikisi de cesitli
faydalar saglar” diyebilme bilinci yatar. Bu biling Ceviribilimi bir bilim olarak kabul etmeye
dayandig icin konu hemen bir “yumurta-tavuk” kisir dongiisii halini alabilmektedir...

€.N’nin bu sayisinda yer alan iki inceleme yukarida séziini ettigimiz disiplinlerarasi bakisin 6rnek-
lerini sergilemekte. Esra Ozkaya Saltoglu’nun politik metin gevirisi ile ilgili iki aragtirmanin disip-
linlerarasiligim sorguladigi “Ceviribilim ve Siyaset Biliminin Disiplinlerarasilik Baglaminda
Degerlendirmesi” ve Yasemin Ozden Kanca’nin geviri haber (dis haber) konulu iki arastirma
orneginde ceviribilimde medya uzmanligini ele aldig “Ceviribilim ve Disiplinlerarasilik: Haber
Metinleri ile Ornek Inceleme” baslikli incelemeleri geviribilimi merkeze koysalar da ele aldiklari
iki bilimsel alana da fayda saglayan bir bakisi deneyen galigmalar. Ceviribilim arastirmacisi Jeremy
Munday’in (2001) bir 6rnekiemesini gerceve alan bu incelemeler, yukarida degindigimiz gibi,
aragtirmacilanin bakig agilan ve uzmanliklari geregi Siyaset Bilimi (Politika) ve iletisim (Yazili Medya)
alanlarinda yapilan ceviriler ve bu geviriler ile ilgili araghrmalardan yola gikarak Geviribilime faydali
olma amacini tagimakta. Ancak inceledikleri “disiplinlerarasi” iliskide 6bur alana faydal olma yolu
(“Politik Metin Gevirisi”, “Cevirinin Politikasi” ya da incelemedeki terimlerle “Siyasetin Cevirisi”,
“Cevirinin Siyaseti”, “Haber Cevirisi”, “Cevirinin Yazili Medyadaki islevi” gibi iki yonlii sorgulamalar
ile) agik tutulmaktadir. Bu fayda, ancak o alanlarda gahsanlar da kendi alanlarindaki cevirilerin ve
ceviribilimin bu iliskilerle ilgili calismalarinin nasil bir potansiyel katki icerdigini merak etmeleri
yoluyla gergeklesebilir. Bunu yapabilmek igin de, elbette, her alanin ve bilimin “emekgisi” duru-
munda olan geviriyi kiigimsemeyen ve onu bilimselligi olmayan bir “is” konumuna indirgemeyen
bir yaklagim benimsemek gerekir...
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Esra Ozkaya Saltoglu
Ceviribilim ve Siyaset Biliminin
Disiplinlerarasilik Baglaminda Degerlendirmesi

1.Disipfinlerarasilik Baglaminda Ceviribilim

“Disiplinlerarasi aragtirma, alanin sinirlari igerisindeki bir arastirmanin kendisini tamamlayic disi-
plinlerden gelen arastirma sonuglarindan yararlanarak yapilan ¢caligmadir”{1) . Farkli ydntem ve
bakis agilarini da igeren yapilan bu turdeki bir calisma, Ceviribilim gibi Dilbilim ve Yazinbilim gibi
koklu disiplinlerin binyesi altinda varlik géstermis dinamik ve gorece olarak geng bir disiplinin
kendi sinirlarini sinayarak daha saglam ve saglikli bir bilimsel temele oturmasini saglayabilir.

Geviribilimci Jeremy Munday’e gére ceviribilim ingiltere’deki ulusal aragtirma politikasinin bazi
diizlemlerinde heniiz taninmig bir kategori degildir(2) , Andrew Chesterman ayni durumun Fin-
landiya’da da gegerli oldugunu belirterek “[...], aragtirma fonlarina bagvuran akademisyenier
basvuru formlarindaki “dilbilim” ya da “kaltir araghrmalan” kutucuklarini isaretlemek zorunda
kalirlar. Bu, aradisiplinlerin kaderidir” demektedir(3) .

Hemen bu noktada disiplin kavramina da bilindik ezberin disina gikarak bilim baglaminda tagsidig
icerik ve 6zellikler agisindan bakmak 6nem kazanmaktadir. Willard McCarty’e gore disiplinler ku-
rumsal yaratilardir ve bu yaratilarin ortaya ¢ikigi giig iliskileri ve bu iligkilerin nasil sekil aldigiyla
baglantil bir bigimde disiiniilmelidir. Belirli bir ortamdaki bilimsel ve entelektiiel sartlarin olgun-
lagmasi ve boyle bir oluga gereksinim duyulmasinin yaninda, belirli bir toplumun akademik alani
igerisindeki bilginin geliserek yayilmasi ve mevcut gug iliskilerinin deéi#mesi de yeni bir disiplinin
dogusuna neden olan durumlardir. Ozellikle gegmisten gelen akademik gelenege bakildiginda,
felsefeden baslayarak agagiya inen bir kinlma gériilmekte ve zaman igerisinde daha alt disiplinlerin
birbirinden koparak olmasa da farkl dallara yol alacak bigimde yolunu iizdiéi dikkati gekmektedir.
Ancak, bu ‘yol ayirma’ durumu, genellikle silirecin baglangicinda belli-belirsiz bir nitelik tagirken,
zamanla bu yeni disiplindeki ¢alismalar ve aragtirmalar arttikga daha belirgin bir bélgeye gegmek-
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tedir. Sosyoloji, bunu érnekleyen bir disiplin olarak gésterilebilir. Yillar boyunca, felsefenin alani
igerisinde gorilen sorular 6zellikle sanayi devrimi sonrasi bireyin ve toplumun basa gikamadigi
sorunlar bigiminde ayri bir noktaya kaymis; bu da sosyoloji disiplininin dogmasini saglamistir. Bir
baska deyisle; felsefe, psikoloiji gibi bilimlerle karsilagbirildiginda gorece olarak geng sayilan sosy-
oloji de, zamaninda ‘aradisiplin’ olma konumundan ve siirecinden gecmistir. O halde, disiplinler
ve diger disiplinlerle iligkileri ve bulunduklari noktalarin konumlari agisindan, zaman igerisinde
farkl bir siirece gegebilme olasiliklari da unutulmamasi gereken bir unsurdur.

Geviribilim ise, goklu disiplinler s6z konusu oldugunda, belki de akla ilk gelecek alanlardan biridir.
Cunk etkilegime girdigi ve zorlama bir iliskiden ziyade igerisinde barindirdigi ériintiiler sayesinde
dogal ve isleyen bir iliski kurdugu diger calisma alanlarina bakildiginda karsimiza, aralarinda dil-
bilim, yazin elestirisi, kargilastirmali yazin, tarih, antropoloji, etnografi, psikoloji, kultiir ve cinsiyet
caligsmalan, felsefe, bilisim teknolojileri, hukuk ve iktisadin da bulundugu oldukga uzun bir liste
gkmaktadir. Bir bagka deyisle, ceviribilim disiplininin “seslerin, yaklagimlarin ve bakis agilarinin
¢ogullugunu barindiran” bir nitelik tasidigi sdylenebilir(4) .

Ancak, ceviribilimde gériilen bu “araghrma alanlarinin ve tirlerinin ¢esitlendirilmesi”(5) durumu,
disiplin ierisinde birtakim kaygilara yol agmis ya da farkli tartsmalan baslatmigtir. Ornegin, Susan
Bassnett'in ceviribilimin yirmi birinci yuzyilda gergek bir disiplinlerarasi nitelik tasimasi yontindeki
gereksinime vurgu yapmasi, geviribilimin hentiz boyle “sahici’ bir disiplinlerarasiigi tasimadigina
yonelik bir cikarim olarak kabul edilebilir. Ote yandan, geviribilim disiplininin “cokluk iginde birlik”
hedefinden ya da bunun farkli tiirdeki bir formiiliinden uzaklasarak bunun yerine dnceden birlik
olan durumun daha da gegsitlenmesi yolunda gidildigi inanci da ceviribilimde kendine ver bulmus-
tur(7) . ‘Cokluk icinde birlik’(6) anlayiginda totalist istekier bulundugunu belirten belli bash geviri-
bilimcilere(8) verilen yanit, ¢eviribilim alanindaki “bu ‘balkanlagma’ hareketinin disiplin birlikteligi
ruhuna denk gelecek ve hatta bunu tegvik edecek bir bigimde y&nlendirilmesi gerektigi” olmus-
tur(9).

Disiplin birlikteligi durumu ise, belki de saglam ve islevsel ‘ara alanlar aracih@iyla saglanacaktr.
Gunk disiplinlerarasilik gercevesinde bakildiginda, “bir alan 6biiriinin gelistirdigi gorigleri ken-
disine uygulayabilecegi gibi ilintili iki alan birbirlerini gelistirecek bir anlayigla birlikte ilerleyebilir-
ler. Vazgecilmez kosulsa etkilesime girebilen alanlarin kendi 6zerkliklerini korumalari ve saglikh
ara alanlarin da bu ézerk yapilara bagl olarak gelisebilmesidir’(10) .

2. Cahigmanin Amaa

Bu calismanin amac, kendi 6zerkligini elde etmis ve bunu, diger her disiplin gibi, yapilan ¢alisma
ve katkilar araciligiyla pekistirmeye galisan Geviribilim ile Siyaset Bilimi arasindaki disiplinlerarasilik
iligkisinin, literatlrde yer alan ve geviribilim ile siyaset bilimi disiplinleri arasinda disiplinlerarasi
bir iligkiyi temsil ettigi disiintlen temel bir 6rnekge Gizerinden incelenmesidir. iki farkli akademik
makaleden olusan bu temel 6rnekge, belirli bir dizi kriter baglaminda ¢ziimlenerek incelenecek
ve bu incelemelerden yola gikarak hangi niteliklere sahip bir disiplinlerarasi iliskinin ne dereceye
kadar, odagina hangi disiplin ya da disiplinleri daha fazla yerlestirerek kuruldugu sorusuna cevap
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aranmaya caligilacaktir.

Bdyle bir galigma, mevcut sinirlarinin 6tesinde daha farkh metinsel ve bigemsel niteliklere sahip
metinleri de bitiincesine katacak bicimde daha da gelistirilerek ve genisletilerek bir iist calisma
haline déniistiiriilme potansiyeline sahiptir. Béyle bir ¢alismanin her iki alana yapacagt katki ise
kugkusuz iki yonli olacaktir: 6ncelikle, Ceviribilim ile Siyaset Bilimi gibi aslinda hem giinliik yasam-
daki uygulama hem de bilimsel araghrmalar diizleminde yakin iligkiler kuran iki disiplinin birbirine
yontemsel ve kuramsal agidan daha da yaklagmasi, hatta birbirinden destek alacak bigimde iligk-
ilerin kurulmasi saglanabilir. Buna ek olarak, Siyaset Biliminden elde edilecek bakislar ve veriler
Geviribilimin 6zellikle geviri sosyolojisi alt-alanina destek verecek bigimde yeni arastirma ve ¢alis-
malara uzanan yolu aydinlatacaktir.

Bu da, Ceviribilimin, sadece bir aracilik edimi olarak geviriyi betimleyen bir branstan ziyade kendi
alt-alanlarina sahip ve 6zerk bir bilim dali oldugu diisiincesini daha da pekistirerek yeni arastrma
alanlarinin yolunu agacaktir.

3. Ornekge
Ornek Metin 1

Bu calismanin érnekgesini, hem geviribilim hem de siyaset bilimi basligi albna giren iki makale
olugturmaktadir. Bunlardan ilki, Christina Schaffner’in ‘Translation, Politics, Ideology’ baslikh
makalesidir(11) . Calismasinda siyasi metinlerin bir iilkede karar alma amaciyla kullanildigina, bu
tir metinlerin yol agtigi milletlerarasi tarhigmalara ve ¢ok-uluslu ya da uluslar-6tesi kurumlarda
ve bu kurumlara yonelik geviri etkinliginin roliine deginen Schaffner ilk iki unsur baglaminda in-
giltere-Almanya iligkilerini tiglincti unsur ile ilintili olarak da Avrupa Birligi kurumlanini 6rnekle-
mektedir.

Ceviri profillerinin kosullara ve/veya etkilere dayandirilabilecegini ortaya koyan bu ¢alismanin
yoéntemsel agidan nedensel geviri modellerini kendine temel aldig1 gérilmektedir.

Geviri ve siyaset konularinin i¢ ice gegmis ve geviribilim alaninda ézellikle 20.yiizyilin basindan bu
yana dénemi giderek artan konular oldugunu belirten Schaffner’e gore, siyasi metinlerin tagidig
bazi geviriye has nitelikler genis bir gegitlilikte karsimiza gikar.

Siyaset bilimi ve politika terimlerinin kullanimi konusunda bir ayrim yapmamiz gerekirse, Schaffn-
er’in da belirttigi gibi, ‘siyasi metin’ genig ve altinda pek ¢ok alt anlamin bulundugu bir ‘lst’
kavramdir. Bu ¢alisma boyunca gegen ‘siyasi metin’ ifadesi de ayni anlam igerigini tagiyacak
bigimde kullaniimistir.

Kisaca, siyaset bilimi/politika alaninda geviri etkinligine hangi diizlemlerde ve hangi niteliklerle
kargilagildigina bakildiginda dikkat geken nokta siyasi metnin, tarih ve kiiltiirden etkilenip belir-
lendigi gergegidir. ikinci ayirt edici nokta ise, siyasi metinlerin esasen siyaset biliminin ilgili baglik-
larini ele almasidir. Siyasi faaliyetler, siyasi fikirler, siyasi iliskiler vb. buna 6rnek olarak
gosterilebilir.
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Makaleye gére, herhangi bir metnin siyasi metin olup olmadigi sorusunu iki kritere gére cevap-
lamak ve bu tir metinleri belirlemek mimkiindiir. Bu kriterler, islevsel kriterler ve tematik kriter-
ler olarak kargimiza gcikmaktadir.

Yazara gore, gerek kuramsal gerekse uygulamali diizlemlerde siyaset bilimi ve politika alaninda
ceviriye 6zel sorunlar gesitlilik gostermekte ve bu, her seyden énce, séz konusu siyasi metnin
amacina dayanmaktadir. Bu galisma boyunca deginilen odak noktalarina sirayla bakilacak olursa
soyle bir dizilim gortlmektedir:

-Siyasi arka plan bilgisinin 6nemi ve yeri:

Bu alt bashikta, rnek olarak 3 Ekim 1990’da Almanya’nin birlesmesinin kutlandigi bir térende Al-
manya Federal Bagkam Richard von Weizsacker tarafindan yapilan konusma ile ayni metnin 11
Kasim 1990’da Siddeutsche Zeitung’de basilan metni ve 14 Kasim 1990’da yapilan ve Statements
& Speeches stireli biilteninde basilan ingilizce gevirisi ele alinmaktadir.

Ornegin odak noktasi, kaynak metin ile erek metnin tasidigi farkli iglevler ve kendi dizgelerinde
bu islevierle nasil sunulduklaridir. Ayrica, kaynak metindeki erek kitle genel anlamda halk iken,
erek metinde ulagilmak istenen kitlenin daha dar bir alt grubu olusturan siyasetgiler oldugu
gorilmektedir.

Bagka bir deyigle bu iki dizgesel diizlemde, siyasetgiden halka dogru yénlenen dis siyasi iletisim-
den, belirli bir siyasetciden daha genis bir gruptaki diger siyasetgilere dogru yénlenen bir i¢ siyasi
iletisime bir gegis s6zkonusudur.

-Belli bagh geviri ¢éziimlerinin etkileri
-Metinsel verilerin ideolojik kullanimi
-ideolojilerin yayiimasinda cevirinin rolii

Bu caligmada kullanilan yéntembilim, disiplinlerarasilik baglaminda irdelendiginde su ¢ikarimlara
varmak mimkind(ir:

Oncelikle, makalenin 6rnekgesini olusturan metinler arasinda esas olarak siyasi islevleri, hedef
kitleleri, iletileri vb. agisindan bir karsilagtirma ve bu unsurlarin hem her bir 6rnek metin igerisinde
hem de diger metinlerie karsilaghrmali olarak betimlemesi ve incelenmesi yapilmaktadir.

Ayni zamanda 6rnek metinler, erek metin ve kaynak metinler biciminde, her seyden nce bir
iletigim slrecini olusturduklar disiincesinden hareketle salt tiriin temelinde degil sosyo-kiiltirel
ve tarihsel boyutlar da dahil olmak izere siiregsel ve iletisimsel boyutta da bir ¢6ziimlemeden
gecmektedir.

Ceviribilim disiplinini siyaset bilimsel, sosyo-kulturel ve iletisimsel bir cergevede dne gikaran bu
calismada komsu disiplin olarak kabul edilebilecek dilbilimden de destek alindigi goriilmektedir.
Bu, 6zellikle, drnekgeyi olusturan konusma metinlerinin kaynak ve erek metin karsitastirmali
¢6zimlemesinde belirgin bir bigimde gbze ¢arpmaktadir. Ancak Schnaffner burada salt dilsel ve
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ylzeydeki metin 6gelerinin birbiriyle denk diigecek bigimde ele alinmasindan ziyade, metindilbil-
imden faydalanarak islevsel-dilsel bir ¢éziimleme de yapmistrr.

Ozetle, Schnaffner siyasi alandaki erek metinlerin sosyo-kiiltiirel, siyasi ve ideolojik kosullarin,
normlarin ve kisitlamalarin etkisini ortaya koydugunu savunmaktadir. Kaynak ve erek metnin
kargilastirmasi, metin Giretimi ve metin(ler)in alimlanmasina yénelik kogullari ve metinsel dzellik-
leri bulugturmakta ve bu, dar bakisli bir tiriin odakl géziimlemesinden daha fazlasini gerektirmek-
tedir. Yontemsel agidan ise metinlerin disiplinierarasiligina uygun diisecek ve metinlerin sosyal
unsurlarini hesaba katacak bir yontemin kullanilmasi gerekmektedir.

Erek ve kaynak metinleri ¢agdas diinyadaki ideolojilere ve siyasi giig iliskilerine agilan birer
pencere olarak gérmek mimkiindir. Dolayisiyla, ideolojik agtdan baglantili bir sdyleme geviribil-
imsel bakigla yaklagsmak, siyasetin ve siyaset biliminin anlagilmasina yénelik yeni yollari ortaya
koymanin yaninda birlikte etkilesimdeki kiltirlerin ve toplumlarin incelenmesine de 6nemli bir
katki saglayabilir.

Bu noktadan hareketle, ele alinan ¢aligmanin, disiplinlerarasi bir nitelik tagimakla birlikte, ¢eviri-
bilimsel bir vurguya sahip oldugu séylenebilir. Baska bir deyisle, Schaffner bu ¢alismasinda ge-
viribilim ve siyaset bilimi disiplinlerarasi iligkisinin alanina girmekte ancak geviribilimsel odag: da
silinmesine ya da pasif bir nitelik kazanmasina izin vermeksizin korumaktadir.

Araghrmacinin arka planina bakildiginda da, bu argiimani destekleyici 6zelliktedir. Schnaffner,
ozellikle geviribilim, siyaset ve ideoloji iliskisine deginen galismalariyla taninan bir ¢eviribilim
aragtirmacisidir ve bu agidan, Basil-Hatim’in ideoloji konusundaki fikirlerini devam ettirir(12) .

Ornek Metin 2

Bu cahigmanin drnekgesini olugturan ikinci makale ise Rada Ivekovic’in ‘“Transborder Translating’
bashkh makalesidir.

Bu calismada aragtirmacinin yaklagimi, kendisinin de ifade ettigi gibi, ele aldig1 konulari tarihsel
bir bakis agisindan ziyade, ‘soyut’ kultirel ve felsefi bir bakig agisiyla irdelemek yoniindedir.

Genel bir felsefi ve antropolojik yaklagimi benimsedigi gbzlemlenen Ivekovic’e gére “geviri ku-
ramsal agidan problematik bir nitelik tasir”. Ancak yine de, higbir geviride, dogas geregi, birebir
bir ‘kimlik’ durumu sergilenemez. Bagka bir deyisle, karsilik gelme, yaklasma, kapsama ve hatta
benzeme durumlari olsa bile geviride higbir zaman birebir bir ‘tam’lik sézi degildir; bu da, kaginil-
maz olarak geviriyi sinirlararasi kilar: Her iki yénde iglev géren ve her zaman sinirlari asan bir etkin-
lik olarak gevirinin varhgi bu baglamda 6nem tasimaktadir.

Siyaset felsefesi, siyaset etigi gibi siyaset biliminin alt alanlarini olusturan konular ile ilgili nokta-
lara, geviri etkinligi ve olgusu agisindan yaklasan bu makalede diinyadaki fiili ve giincel siyaset
alanindan oérneklerden hareket edilmis olmasi énemli bir unsurdur.

Ornegin, makaleye gére, Israil/Filistin meselesinde sinir kavrami, gériiniir olan belki de tek ol-
gudur. Ayni sekilde, Avrupa’daki sinirlarin ‘ortadan kalkmasi’ durumu siklikla karsilasilan durum-
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lardan yalnizca biri oimakla birlikte béyle bir girisimde baska yerlerde daha da kéti sinirlar olus-
maktadir.

Meksika, Guantanamo, Berlin Duvari ve gesitli Gulaglar; bunlarin hepsi bu yeni Yenikonus caginda,
satir aralan okunmadigi, ceviri olmadigi, ikili higbir anlam kalmadig igin bugiinki durumu olus-
turmakta ve bu da sinirlan ideal hale getirmemize engel olmaktadir.

Ceviribilim ve siyaset bilimi disiplinleri arasindaki iliskinin bu galigmada en géraniir kilindig: nokta,
Ivekovic’in ‘cevirinin siyaseti’ konusuna odaklandigi kisimdir. Bunun igin

-ceviri ve beden/hareket
-geviri ve viicudun bir pargasinin bagka bir yere aktarilmasi/alinmasi

gibi metaforlardan faydalanan yazar, siyaset ve kiltiir platformunda kiiltiirlerarasi diyalog slo-
ganinin kendini begenmis bir fikirden ibaret oldugunu belirtir. Sopanin her iki tarafini tutmak gibi
bir paradoks durumundayken geleneksel olarak gevirinin daha genel siyasi kogullarinin sorgulan-
masina ya da bunun irdelenmesine izin verilmemektedir.

Cevirinin siyasetinin yanisira hem siyaset bilimi terimleri hem de sosyo-felsefi bakis agisi
araciligryla ‘ihlal olarak ceviri’ ve cevrilmeme/cevirmeme yoluyla alternatif tarihlerin engellenmesi
gibi kavramlara da deginilmektedir. Buradaki esas fikir, gevirinin yoklugunun dilsel boyutta dilsel
kapanmay! ve uzaklasmayi bunun da, sonug olarak, iletisimsizligi ve izolasyonu getirecegi
yoniindedir. Bunun en iyi drnekleri Sirpga ve Hirvatga, Hintge ve Urduca gibi, yakinliklarina ragmen
uzaklastinlmis ditlerdir.

Dil ve geviri, 6tekini yaratarak ‘sistemin’ ya da ‘giizel diinya’nin digtna itme ¢abasina dahil edilmek-
tedir. Ivekovic érnek olarak, Avrupa Birligi ve Turkiye'yi, Avrupa’nin Giiney ve Dogusundan gelen
gégmenlerin durumunu ve siyasi agidan ikiye bolinmis bir tlke olan Kibris’t Avrupa’nin bir pargasi
kilarak daha biiyiik bir buttinin bir pargasi haline getirme ugrasini géstermektedir.

Cevirinin bagka bir baglami da, bir yerdeki yakin tarihin silinmesi ya da belirli bir sekilde kabul
ettirilmeye calisiimasi seklinde karsimiza gikmaktadir. Euro News adli bir programda, eski Yu-
goslavya, simdiki Siovenya ve Bati Avrupa’dan gectigi iddia edilen Demir Perde’nin Nova Gorica
meydaninda izleyicilere fiziksel olarak gésterilmeye ¢aligtimasi bunu érnekler niteliktedir.

Ivekovig'e gére, cevirinin yoklugu, hem zihinsel hem de siyasi agidan bir savas durumuna estir;
Irak 6rneginde de goriildigii gibi, birbirine gevrilemeyen birtakim degerler ve gorisler savas du-
rumunu getirmistir.

Gevirinin siyaset bilimiyle olan yakin iliskisine hem felsefi hem de sosyokiiltiirel agidan bakan bu
caligmada kargimiza elle tutulur somut verilerden ziyade yazarin bireysel gézlemleri, diinya goriisi
ve ideolojisi ile 6ne siird{igli arglimanlari destekleyen dusinirler ve yaklagimlarin sundugu ku-
ramsal ve diisiinsel destekler gcikmaktadir.

Disiplinlerarasilik iliskisi agisindan degerlendirildiginde ise bu galismada geviribilimsel bakisin yan
sira siyaset biliminden, felsefeden ve kiltir tarihi/antropolojiden faydalanildig dikkati cekmek-
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tedir. Ancak bu goklu digtinsel ve kuramsal bakig igerisinde yéntemsel ve yaklasimsal anlamda
odaktaki disiplinin geviribilim olmadig da gérilmektedir.

Bu 6rnek metnin siyaset biliminin geviribilim ile kesistigi bir noktada durmaktan ziyade siyaset
bilimin alt-alan olan siyaset felsefesi kutbuna yakin bir konumda bulundugu séylenebilir. Bu nok-
tadan hareketle, bu galigmada gerek yontemsel gerekse ¢alismanin konusunu ele alirken kullanilan
kuramsal diisiince temeli anlaminda geviribilim ve siyaset bilimi arasindaki disiplinleraras: iliskinin
pek de temsil edilmedigini séylemek yanlis olmayacaktir. Bu durum, yazarin arka plan bilgileri ve
kaynakga tarafindan da dogrulanir niteliktedir. Yazarin felsefe ve siyaset konularinda bilinen bir
isim olmasi ve kaynakg¢ada yogun olarak Fransiz ekoliinden felsefe ve siyaset bilimi disiiniirlerinin
olmasi da bu iddiayi desteklemektedir.

4. Degerlendirme

Bu calismanin cikis noktasini, yukaridaki iki metinden olugan érnekgenin yéntem, bakis agisi ve
¢alismanmin konusuna yaklasimi agilarindan ¢éziimlenmesi araciligiyla siyaset bilimi ve geviribilim
arasindaki disiplinlerarasi iligkinin s6z konusu metinlere yansimasi olugturmustur.

Ornekge kisminda da belirtildigi gibi, her iki metinde farkli disiplinierarasilik vurgulari gériilmek-
tedir. Birinci metinde odakta, Siyaset Bilimi kadar varlik gésteren bir Ceviribilim nosyonu bu-
lunurken ikinci metinde bu egitlik durumunun Siyaset Bilimi lehine kaydigi gézlemlenmistir.

Burada ve bunun gibi gahgmalarda 6nemli noktalardan biri, disiplinlerarasilik kavramtnin birbirini
baskilayan ayri disiplinlerden ziyade eksikleri kapatan, gii¢lii bir destek veren farkl bilim dallarinin
uyumlu ve bireyselliklerini yitirmeden bir arada calisabilmesidir. Bilimlerin yatay zaman ekseninde
henilz ¢ok uzun bir dogrusu bulunmayan Geviribilim yeni alan ve alt-alan ¢alismalanyla kendini

daha da giiglendirecek, zaman igerisinde de giiciinii diger disiplinlere destek olarak aktaracak kon-
uma ulasacaktr.
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Ceviribilim

Yasemin Ozden Kanca
Ceviribilim ve Disiplinlerarasilik

Habermetinleri Ornek inceleme

Bu ¢aligmada ceviribilim ve disiplinlerarasilik bashgi altinda iki makale kargilagtrilarak incelenmigtir.
Bu kargilagirmada élgitler kullanilan verilerin ne sekilde incelendigi, savlar), savlarini ispat ve
gerekgelendirme yollari, inceledikleri metinleri ¢géziimleme yéntemleri, bu yontemlerin geviriye
katkist, merkeze aldig disiplin ve diger disiplinle kurulan iliskidir.

incelenecek ilk metin, Tayvan’daki National Tsing Hua Universitesi’nden Sai Hua Kuo ve Mari Naka-
mura(1) ‘nin 2005 yilinda Sage yayinlarinin Discourse & Society adli dergisinde gikan “Translation
or Transformation? A Case Study of Language and Ideology in the Taiwanese Press” bashkh
makalesidir. Makalede, Tayvan Devlet Baskani’nin esi Wu Shu-chen’in Amerika Birlesik Devletler-
i'ne yaptg) ziyaret ve bu ziyarette yaptigi konugsma ideolojik olarak birbirinin karsit goriisleri
destekleyen iki gazetenin haberleri iizerinden incelenmistir.

Bu olay, Tayvan basini igin oldukga 6nemli bir haber degeri tagimaktadir. Bir Devlet Baskani’nin
esi 1943'ten beri ilk kez Amerika Birlesik Devletleri'ni ziyaret etmektedir. incelenecek gazeteler
birlesme yanhsi United Daily News (UDN) ve bagimsizlik yanlsi Liberty Times (LT)'dir. Her iki gazete
de haberleri ve Bagkan’in esinin Associated Press Haber Ajansina verdigi miilakat ingilizceden ce-
virmigtir. 56z konusu haberler, Teun A. van Dijk’in elestirel séylem ¢dziimlemesinden yararlanilarak
gozimlenmigtir. Kullanilan bu yéntemin yani sira araghrmacilar, 6zellikle medya dilini ve okuyucu
hedef kitleyi de gdz 6niinde bulundurarak Bell'in kamuoyuna dikkati ceken gorislerinden de yarar-
lanmigtir. incelenen malzeme geviridir. inceleme yontemi olarak da kiiltiir ve iletisim kuramlarin-
dan yararlanmigtir. Bunun yani sira, ortaya konan sonuglar itibariyle metinlerin ideolojik arka plani
da incelemeye dahil edilmisgtir.

Bu makalenin en basindan ulagmaya ¢alistg1 sonug, kullandig yéntemler de gézénine alinarak
diginildiiginde, ceviride metin ¢dziimlemesinin dtesine gegip sdylem ¢6ziimlemesi yéntemi ile
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metinlerdeki ideolojik miidahaleleri ortaya cikarabilmek ve sonuglari betimlemektir. Kisaca, bu
makalenin merkeze aldig disiplin bagliktan da anlagilabilecegi gibi ceviribilim, ele aldigi esas konu
geviridir. )

Makale, dncelikle inceleme malzemesi hakkinda bilgi vermis ve o bélgeyi, konusulan dili bilmeyen
aragtirmacilar konuya yakinlagtirmistir. Yonteminden yararlanacagini séyledigi van Dijk’in birden
fazla durum icin énerdigi farkl yontemler vardir. Aragtirmacilar, makalede kullanacaklari yontemi
de agiklamiglar, bu makaleden yararlanacak kisilerin konuyu ve ¢éziimlemeyi belli bir yol hari-
tasindan takip etmesine olanak saglamiglardir.

Soylem ¢ézimlemesi, hem dilsel bir karsilagtrmayi hem de elegtiriyi kapsamaktadir. Baska bir
deyisle, bir geviri metin lizerinde séylem ¢6zimlemesi yapacak olan aragtirmaci, verileri ortaya
koyabilmek, elestirdigi noktay! 6rneklendirerek somutlashrmak ve kendi istegine bagl olarak
¢6zim Onerisi getirmek istediginde, dil ikilisi arasinda karsilashrma yapmali, mevcut ifadeyi be-
lirledigi 6lciite gore elestirmeli ve ifadenin gevirisini okuyucuya sunmalidir. Bu durum, “kétii” ge-
viriye “iyi” bir ¢eviri alternatifi sunmak gibi 6znel normlarla gerekgelendirilmis bir elestiriyi de
beraberinde getirebilir. Bunu dnlemek igin kaynak dil yaygin olarak bilinen bir dil olsun veya ol-
masin nesnellik adina, kaynak dilde gegen ifadenin de aragtirmada okuyucuya sunulmasi gerek-
mektedir. Kuo ve Nakamura(2), ¢6ziimlemede gevirilerin yani sira kaynak dildeki ifadelere de yer
vermiglerdir.

Soylem ¢6ziimlemesi, metin goziimlemesinden farkl olarak, ézellikle haber metinlerinde, birtakim
yan metin unsurlarina gore sonuglari degisiklik gosterebilecek veriler ortaya koymaktadir. Haberin
igeriginin yani sira hangi sayfada, hangi ebatlarda ve ne tiir bir gérsel malzeme kullanilarak yayim-
landigs bilgileri de sdylem ¢6ziimlemesinin kullandigi araglardir. Béyle bir makalede, arastirma-
cilarin bu bilgilere ulagabilmesi igin yazarlarin haberin sadece internet uzantisini vermesi yeterli
olmayabilir. Bu makalede araghrmacilar boyle bir eksikligi gidermek icin kullandiklari haber
metinlerini ekler kisminda okuyucuya sunmustur. Sonug olarak, geviri tek basina bir disiplin olarak,
kendi igindeki inceleme konularint derinlestirmek, somutlagtirmak ve yeni yontemleri sunmak
i¢in diger disiplinlerden yararlanmistir.

incelenen ikinci galigma ise, 11-13 Haziran 2007 tarihinde isveg Linképing Universitesi’nde gergek-
lestirilen “INTER: A European Cultural Studies Conference in Sweden” adh konferansta sunulan
bir bildiridir. “Ideological Meaning Consistence in News as a Cultural Text: The Presentation of
Paris Riots in Hiirriyet and Sabah Newspapers(3)” baglikh bildiriyi Anadolu Universitesi’'nden
Omer Ozer ve Stockholm Universitesi’nden Alaaddin F. Paksoy birlikte sunmustur. Arastirmacilar,
2005 yilinin Kasim ayinda Paris’te meydana gelen olaylanin Hirriyet ve Sabah gazetelerinde yan-
simalarini incelemistir.

Yéntem olarak Teun A. van Dijk’in elegtirel séylem ¢oziimlemesi kullanilmistir. Her ne kadar bu
yontemin kullaniacag) bildiride ifade edilse de yontemin ne oldugu agiklanmamistir. Baska bir
deyisle, bu yontemin ne oldugunun okuyucular tarafindan bilindigi varsayilmistir. Bildiride so6z
konusu haberin her iki gazetede ne siklikla ve hangi tarihlerde verildigi bilgisi verilmistir. Bunun
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yani sira kullanilan fotograf sayisi bilgisi de mevcuttur. Ote yandan, s6z konusu haberlerin internet
uzantilarina veya ekler kisminda asillarina yer verilmemistir. Bu bildiriden yararlanmak isteyen
ve ilgili haberlerin aslina ulasma gereksinimi duyan araghrmacilar kendi imkanlariyla metinlere
ulasabilmektedir; bunun yani sira ¢éziimlemenin metinlerin ancak kendileri ile gerekgelendirilerek
vapilmasi gerekmektedir.

Disiplinlerarasilik agisindan bakildiginda, bagvurulan kaynaklar birarada distinildigiinde,
bildirinin merkezinde iletisim kuramlari ve haber konusu vardir demek mimkiindiir. Araghrma-
alar, yurtdiginda gergeklesen bir olayi haber kavraminin gergekleri cercevesinde ele almislar,
haber sunumunda yapilabilecek bilingli yénlendirmelerin ve farkli ideolojik egilimlerin habere
yansimasini elegtirel séylem ¢éziimlemesinden faydalanarak ortaya gikarmaya calismislardir.

Bildiride “haber kaynaklar” kisminda gazetelerin bu haberleri hangi yollardan elde ettigine ve bu
haberlerin dig haber olduguna dair bilgi verilmigtir; ne var ki, bu gazetelerin ve haber kaynaklarinin
genel ideolojik egilimleri ile ilgili bilgiye bu bildiride ulasilamamaktadir. Biitiin bunlarin disinda,
her ne kadar bildirinin tamami aslinda bir geviri malzemesinden faydalanilarak hazirlansa ve icer-
iginde sz konusu haberin dig haber oldugu bilgisi verilse de geviriye iliskin higbir gondermede
bulunulmamaktadir.

Disiplinlerarasi bir calismada, 6zellikle uzmani olunan konunun inceleme merkezine alinmasi ve
bununla birlikte diger disiplin(ler)den yararlaniimasi, hem merkeze alinan disiplinin arastirma
alanina yeni ydntemler kazandirir hem de arag olarak kullanilan yardime! disiplin(ler)in veri birik-
tirmesini ve kendisine déniik sonuglar elde etmesini saglar. Bu bildiride arastrmacilar, belli bir
savi 6ne sirmekte ve bunu destekleyici verileri, belli bir yéntemi takip ederek, esas konusu dilsel
aragirmalar olan bir disiplinden yararlanarak elde etmeye calismislardir.

Disiplinlerarasi galisma yapan arastirmacilarin ilgili tim disiplinlerde uzman oimasi beklenmeme-
lidir. Bu tiir caligmalarin bir diger nedeni tizerinde tekrar durmak gerekirse, mevcut disiplinin yanit
vermekte zorlandig birtakim sorular igin diger disiplinlerden yardim almaktir. Bu galisma, iizerinde
calistigi malzemenin ne olduguna dair yer yer tanimlar yapmaktadir, bagka bir deyisle araghrma-
ailar, s6z konusu haber metinlerinin dis haber oldugunun farkindadir. Dis haber, diger haberlerden
farkl olarak geviri isleminden gegmektedir. Uzerinde galisilan metin islenmis bir metindir ve ge-
viridir. Bildiride iddia edildigi gibi ayni haber farkl kanallarca farkl ideolojik bakis agilariyla sunula-
bilir ve yine bildiride s6zii edildigi gibi haberin niteligi ve hazirlik asamalarina bagli olarak habere
ideolojik miidahaleler yapilabilir. Bu hazirlik agamalarindan biri de haberin cevrilme agamasidir.
Aragtirmacilar, Gzerinde galishklari malzemenin bir geviri Giriinii oldugu gercegini yok saymakta,
buna bagl olarak bu islemde meydana gelebilecek ideolojik miidahaleleri de géz ardi etmekte-
dirler. Daha 6nce de belirtildigi gibi araghrmacilarin geviri kuramlarina hakim olmasi veya konu
uzmani olmasi beklenmemelidir. Gte yandan bu durum, incelenilen malzemenin ne oldugu,
bunun 6tesinde dis haberin hazirhk agamalarinin ne oldugu bilgisinden yoksun olabilecekleri an-
lamina da gelmemelidir.

Aragtirmacilar, bidiride, bu bilgi eksikligiyle de yer yer geliskiye diismektedir. Syle ki, her ne kadar
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geviriye ait hi¢cbir gondermede bulunmasalar da birtakim ifadeleri yine geviriyle agiklamaya
calismiglardir.-

Séylem ¢éziimlemesi ¢alismalarinda, geviri Uriin Gzerinden birtakim sonuglara ulagiimaya
¢alisildiginda, aragtirmacinin okuyuculara ilgili ifadenin anlamini vermek amaciyla tekrar geviriden
yararlanmasi sik¢a rastlanan bir yontemdir. Bu tiir 6rneklemelerde, arastirmaci nesnellik adina
ve herhangi bir siipheye yer vermemek icin kaynak metindeki ifadeye de yer vermektedir. Sz
konusu bildiride daha dnce de belirtildigi gibi kaynak metindeki ifadelere yer verilmemis, bunun
yani sira anlam, son derece 6znel, hatta ideolojik sayilabilecek, birtakim tercihlere yer veren ge-
virilerle aktarilmaya g¢alisgilmistir. Bildirinin sunuldugu ortamda Tirkge bilenlerin sayisinin az
oldugu tahmin edilebilir, incelenen konu 6zellikle Avrupa’da yasayan ve basini takip eden kisilerce
bilindigi tahmin edilen haberlerin malzemesidir. Bunun yani sira, arastirmacilarin séylem ¢éziim-
lemesinde tercih ettikleri 6lcit haber bagliklari ve haberde kullanilan birtakim terimlerdir. Biitiin
bunlar birarada diisiniildiginde, bildiride kaynak metin ifadelerine yer verilmemesi bildirinin,
ideolojik tercihlerle yapildigi séylenebilecek gevirilerle desteklenmesi ve bildirinin “ekler” kisminin
olmamasinin bu galismanin nesnelligine zarar verdigi dislnulebilir.

Jeremy Munday(4) ’in kitabinda alintiladigi Willard McCartry’nin 6rnek gosterdigi gibi disiplinler-
arasi ¢aligma yapan bir arastirmaci Fenikeli bir tacir gibi disiplinlerarasinda seyahat etmeli, o
alanda aligverig yapmalidir. Yazici(5) ‘nin tanimina gore disiplinleraras) aragtirma alanin sinirlar
icerisindeki bir aragtirmanin kendini tamamlayict disiplinlerden gelen arastirma sonuglarindan
yararlanilarak yapilan galismadir. Bu durum ceviribilim agisindan ele alindiginda, farkh belirleyi-
cilerin de disiplinlerarasilik konusuna dahil edildigi gérilebilir. Séyle ki, ¢eviribilim, sinirlar
neredeyse iyi yaliiml, disaridan gelecek tim seslere kapali duvarlarla belirlenmis sosyal bilimler
alaniariigerisinde geng sayilabilecek ve hala birtakim platformlarda 6zerklik miicadelesi veren bir
bilim dalidir. Kimi bilim insanlar, geviribilimi karsilastirmali metinbilim ile karsilastinrken, kimi
bilim insanlarn bastan bilim olarak kabul etmemekte, bilimdalinin yéntemi erek odakh ve betim-
leyici kuramlaria belirlenmeden 6nceki dénemde oldugu gibi “zanaat” terimini kullanarak bu bil-
imdalini sadece uygulama alanina hapsetmektedirler. Bu érneklerin yani sira, geviribilim kimi
bilim insanlarinca, dilbilimin ege kemiginden yaratilmis muamelesi gormekte, bir alt alan, ikincil
bir aragtirma, uygulama alani olarak kabul edilmektedir.

Ornek olarak verilen ikinci makalede sorunun geviribilimin bir bilimdali olarak gériilmemesi oldugu
anlagilabilir. Aragtirmacilar, disiplinlerarasi ¢alisma yaparken, érnek olarak kullandiklari malze-
menin tiri itibariyle gnderme yapmalari ve alisveris yapmalari gereken bilim dalini gérmezden
gelmekle ya da yok saymakla elestirilebilir. Oysa ki, bu elestirinin yani sira, arastirmacilarda oldugu
iddia edilebilecek bir diger eksiklik sosyal bilimler alaninda galisma yapmalarina ragmen ceviri-
bilimin varligindan haberdar olmamalaridir. Aragtirmanin, aradigi yanitlar ve izledigi yéntem bir
arada digstnildugiinde, geviribilimin konusuna giren pek ¢ok galismadan yararlanabilecegi
gorilmektedir.

iki 6rnek kargilagtinldiginda ilk drnegin gikis noktasinin geviribilim oldugu ve séylem ¢oziimlemesi,
felsefe ve iletisim bilimlerinden yararlandigi ve bunun sonucunda ortaya konan iriiniin ve elde
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edilen verilerin sadece ceviribilime ait olmadig), diger bilimlerin ortak tiriinii oldugu gérilmektedir.
Bagka bir deyisle, disiplinler birbirinden bagimsiz kiimeler olarak disiiniildiigiinde ortaya ¢gikan
Uriin veya caligma sonucunda ulagilan nokta kesisim kiimesinde aranmalidir. Her ne kadar gikis
noktasi, ana inceleme alani geviribilim olsa da ilk aragtirma, galisma yapilan diger disiplinlere de
katk saglayacak Urinler ortaya koymustur. Oyle ki, bu calismanin ortaya koydugu riinlerin, ana
inceleme alani geviribilim oldugu igin, bu bilim dalinin ézerkligini de pekistirdigi distintlebilir. Bu
tir caligmalar, geviribilimi sadece uygulama alaninin érneklerinden yararlanilan bir alan olmaktan
¢ikarip bagvurulan bir bilimdal haline getirebilir.

Tekrar ikinci érnek galismaya doniilecek olursa, giinimiizde genel kabul géren bilim anlayisina
gore, disiplinlerarasi galismanin bir tercih mi bir gereklilik mi oldugu sorusu sorulabilir. ikinci
galisma, birinci calismanin oldugu gibi, kendi ¢alisma sinirlari iginde yanitlanmasini bekledigi bir-
takim sorulari baska alanlara sorma geregi duymustur. Diinyadaki hemen hemen itibarli tim
akademik kuruluslarda kendine yer bulabilen ve k&klii bir gegmise sahip olan iletisim bilimleri
kendi igcinde bazi sorulara yanit verememistir. Bu durumda, aragtirmacilar disiplin disina tagmistir.

Munday(6) ‘in ifade ettigi gibi disiplinlerarasi calisma, farkli bilgi ve teknoloji tiirleri arasindaki
yeni baglantlarin 6niini acarak ve bu baglantilari besleyerek mevcut geleneksel diisiince sistem-
lerinin simirlarini zorlar. Hem disiplinlerarasi bir ¢alisma yapip hem de isbirligi yapilmasi gereken
disiplini yok saymak, bunun 6tesinde varligindan bihaber olmak, ana inceleme alani olan disiplini
teklestirmez veya birincil konuma getirmez. Yéntemde bdyle bir eksikligin olmasi daha énce de
ifade edildigi gibi ilgili alanin bilinmediginin géstergesi sayilabilir.

Bu durumu biraz daha agmak gerekirse, geviribilim James Holmes(7) "un isaret ettigi gibi 6zel alan
gevirileri izerine de aragtirmalar yapmaktadir. Séz konusu ézel alanlar gogunlukla tip, hukuk ve
felsefe gibi Gzerinde kimsenin 6zerklik tartismasi yapmadigi bilim alanlari olmaktadir. Béyle bir
durumda, geviribilim, disiplinlararas bir ¢alismada, hukuk bilgisinden yararlanirken hukuktan bir
disiplin olarak bahsetmemek, bunun étesinde bir hukuk metni Gizerinde geviri alismasi yapilirken
hukuk bilgisinden yararlanmamak geviribilimi birincil konuma getirmezken, bdyle kokiii bir disi-
plinie calisma yapilmasi, geviribilimi bu disiplinin bir alt alani ya da uygulamanin bir pargasi haline
de getirmeyecektir.

Bu iki makale bir de Jeremy Munday’in ilgili kitabindaki 6rnek disiplinlerarasi galismaya gore ele
alindiginda dikkat gekici sonuglar ortaya glkmaktadir. Munday, érneginde Kolombiyal yazar Gabriel
Garcia Marquez’in “El verano feliz de la sefiora Forbes” adh kisa éykiisiiniin ingilizce gevirisi (iz-
erine yapilan disiplinlerarasi bir calismay: incelemistir. Uygulanan yéntemi {ig baglikta toplamistir:
ik olarak kaynak ve erek metnin dilsel olarak karsilagtiriimasi yapiimaktadir. Burada Simpson ve
Fowler’in karsilasirma modelleri kullanilmigtir. Bu ¢alismada sézii edilen iki makale de in-
celemelerinde kaynak ve erek metni dilsel agidan kargilagtrmislardir ve yéntem olarak van Dijk’in
elestirel séylem ¢oziimlemesini kullanmislardir.

Munday’in érnek galismasinda, burada incelenen iki makalede oldugu gibi hem erek hem de kay-
nak metindeki ifadelere yer verilmis ve ¢éziimleme bu dil ikilisi izerinden yapilmistir. Bunun yani
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sira inceleme odlgiitleri dnceden belirtilerek okuyucunun metni takibi kolaylastirilmistir. Munday’in
ornek incelemesi edebi bir metin Gzerinedir. Reiss(8) in belirttigi gibi metin tiru ézellikleri sadece
geviri siirecinde degil geviri ile ilgili yapilabilecek tim incelemeler lizerinde etkilidir. Bagka bir dey-
isle, bu 6rnek calismalarda ¢éziimlemenin hangi modellerie yapilacagi ve nasil bir ydntemin takip
edilecegi noktasinda metin tirl belirleyici olmustur.

Bu tiir 6rnek ¢calismalarda birtakim eksiklikleri veya dogru yapildigi distnilen uygulamalan garpici
bir sekilde okuyucuya sunabilmek igin karsilastirma yontemine bagvurulmaktadir. Burada oldugu
gibi Munday’in érneginde de s6z konusu kisa 6ykiiniin birden fazla gevirisinden yararlanilmigtir.

S6z konusu galismada uygulanan ikinci yontem ise ortaya konan verileri sosyo kiiltiirel bir
cercevede degerlendirmek ve ilgili kisa dykiinin geviri ve basim ortaminin geviriye ve ¢evirmene
herhangi bir ideolojik baski uygulayip uygulamadigini gésterebilmektir. 1980 sonrasi geviribilimde
hiz kazanan ve gesitlenen aragtirmalar gostermektedir ki yazar, cevirmen ve okuyucu arastndaki
iliski yalnizca metin diizleminde incelenememektedir. Ozellikle Lefevere(9) ‘in isaret ettigi gibi pa-
tronaj, ¢eviri igleminin pek ¢ok agamasinda varlig:ni hissettirmekte ve ortaya konan riiniin nasil
olacagi konusunda belirleyici olmaktadir. Bu 6rnek ¢alismada da dil verileri birgok yéntemle ortaya
konmus ve ortaya konan bu veriler sosyo kiltiirel bir gercevede degerlendiriimeye ¢ahgilmistir.
Bu noktada, geviribilim, calisma malzemesi olan metnin digina gikmaktadir. Bundan béyle geviri
tartiymalari, ortaya konan Uriinde, bu érnekte oldugu gibi, yazarin kdkeni, cevirmenin kisisel 6zel-
likleri, erek okuyucu kitlenin 6zellikleri, erek dizgenin yayincilik gelenekleri gibi aslinda dzellikle
ceviribilimin daha kisir bir alanda tartismalarim surdiirdiigii 1980 éncesi dénemde gevirinin
konusu olmadig diisinulen belirleyicilerin etkili oldugu gergegi tizerinden yiritiilmektedir. Oyle
ki, hem bu 6rnek galismada hem de Uzerinde calisilan iki makalede elde edilen veriler, yéntemi
ne olursa olsun, kiltiirel birtakim veriler 1siginda agiklanmaya calisiimaktadr.

Ornegin, Uzerinde ¢aligilan iki makale haber metinlerini incelemektedir ve her ne kadar ilk
makalede metnin igeriginde aslinda kamuoyu olusturma agisindan oldukga belirleyici olan yan
metinlere yer verilmese de ekler kisminda bu tiir bilgilere ulagilabilmektedir. Ayrica, ikinci
makalede yine her ne kadar yan metinlerin kendisine ulagilamasa da haberde fotograf kullammi
gibi bilgilere yer verilmis, baska bir deyisle, degerlendirme yan metinlerin belirleyiciliginin farkinda
olarak yaptlmigtir. Bu érnekte de séz konusu kisa éykiiniin kapaginin, éykiiniin ingiltere baskisinda
farkh oldugu bilgisi verilerek kiiltirel temsil agisindan yan metinlerin, dolayisiyla daha énce de
s6zl edilen erek okuyucu kitlenin, énemine vurgu yapilmaktadir.

Munday’in incelemesinde kullandigi Gglincli yontem ise dilsel verilere bilgisayar yardimiyla ulasil-
masi ve verilerin kategorilestirilmesidir. Ginlim{iz geviri teknolojisi, mevcut ceviri programlar ile
bir metindeki ifadelerin hangi siklikla ve ne sekilde gevrildigini oldukga kisa siirede belirleye-
bilmekte ve bu sayede aragtirmacilarin sayisal verilere eskisinden daha kolay ulagmasini sagla-
maktadir. Ozellikle, bir metin (izerinde inceleme yapan arastirmacilar, metnin tamamindan ¢ok
bir kismini incelemekte ve buradan genel yargilara ulasma yoluna gitmektedir. Bunun sebep-
lerinden biri metnin tamaminda yapilacak ¢alismanin oldukga fazla zaman almasidir. Bu nedenle,
hem Munday’in érnek calismasinda hem de burada incelenen iki makalede metinlerin tamami
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degil, bir kismi incelenmigtir. Ornek galismanin bilgisayar destegi ile dilsel verilere ulasmasi pek
¢ok olumlu sonucun yani sira nesnellige de hizmet etmektedir. Ayrica, metnin tamaminda hangi
ifadenin hangi erek ifade ile karsilandigini gérmek, 6zellikle inceleme élgitu tercih edilen terimler
ve karsiliklar olan aragtirmaci igin oldukga saghkl bilgiler sunacaktir.

Ornek ¢alismadaki bu yontem, burada incelenen galismalara iki sekilde uygulanabilirdi. iki makale
de élgitleri ve uyguladiklar yontem birbirinden farkli olsa da haber metinlerindeki ideolojik mu-
dahaleleri ortaya ¢ikarmay: amaglamaktadir ve iki makalede de iki gazete bu yénde karsilagtiril-
maktadir. Nesnellik ve ideolojik miidahalelerin benzer durumlarda nasil isledigini géstermek ve
bir tutarhligi ortaya koymak adina séz konusu gazetelerin ilgili haberleri kaynak ve erek metin
diizleminde bilgisayar destegi ile incelenebilir. Ornegin, tek bir haber metni degil, o haberle ilgili
belirli bir ddnemde o gazetede gikan haber malzemesi erek dizge Uriinli olarak kabul edilirken,
kaynag) belirtilsin veya belirtilmesin o haberin uluslararasi haber ajanslarindan elde editen bilgileri
kaynak dizge Griinii olarak kabul edilebilir. Ortaya gikan veriler, hem erek metinde ilgili terimlerin
her zaman ayni ifade ile karsilanip karsilanmadigini tespit edebilir hem de béylece bu ifadelerin
bilingli bir ideolojik tercihle mi yoksa rastlantiyla mi belirlendigi ortaya konabilir.

Munday’in yonteminin bir bagka kullanim sekli ise s6z konusu haberin yayimlandigi tarihte, be-
lirlenen dlgiite gére benzer veya karsit ideolojik ¢izgideki diger gazetelere ayni kaynak, erek dizge
karsilastinilmasinin yapilmasi ve bu sayede ana inceleme malzemesi olan gazetelerin o habere
olan yaklagimlarinin net verilerle ortaya konmasini saglamak miimkiin olabilir. Bu tiir bilgisayar
destekli yontemler, s6zi edilen kolayliklarinin yani sira aslinda betimleyici ¢alismalar igin olduk¢a
oénemli olan arsivleme ¢alismalarina da katki saglayabilir. Her iki makale de betimleyici bir calisma
yapmis ve Uzerinde galighklan metinlerden genel yargilara ulasmaya ¢alismiglardir; Munday’in
orneginin gosterdigi gibi calistiklar dilsel verileri listelemek konusunda eksiklikleri oldugu
gorilmektedir. Bu eksiklik, birikerek ilerleyen ve énciillerinden faydalanarak bir sonraki asamaya
gegen bilim dallarina katkiyi da olumsuz etkileyebilir.

Ozetle, iki makale hem bagimsiz olarak hem de birbirleriyle karsilastirilarak ve Jeremy Munday’in
ornek galigmasi 6lgit alinarak disiplinlerarashlik agisindan incelenmistir. ilk makalenin bilgisayar
destekli bir galismayla daha nesnel ve gorgiil olabilecegini, ikinci makaleninse uygulamada disi-
plinierarasi bir ¢alisma sayilabilecegini, 6te yandan ¢alisma malzemesinin disiplinine ggnderme
yaparak ve o disiplinin kuram ve verilerinden yararlanarak rastlantisalliktan uzak sonuglara ulasa-
bilecegini séylemek mimkindr.
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Emine Bogen¢ Demirel

Disiplinlerarasi Geviribilim Aragstirmalarinda Yeni Bir Soluk

Nil Ozgelik, Translation and Reception of Feminist Speculative Fiction in Turkey: A Multiple-Fore-
grounding Analysis adl galismasiyla, konu ve deneysel anlatim teknigi bakimindan geleneksel bil-
imkurgu kaliplan digina gikmig feminist spekiilatif kurgu turindeki tGg kaynak eser ve bu eserlerin
Tiirkge cevirilerinden olugan bir biitlince tizerine yogunlasiyor. S6z konusu biitiince Margaret At-
wood’un Handmaid’s Tale/Damiziik Kizin Oykisii, Marge Piercy’nin Woman on the Edge of
Time/Zamanin Kiyisindaki Kadin ve Joanna Russ’in Female Man/Disi Adam baslikli eserlerinden
olugsmakta. Kimileri Bati diinyasinda ¢ok satan kitaplar arasina girmis, kimileri sinemaya uyarlan-
mis, ancak Turkiye'de gerekli ilgiyi uyandiramamis bu eserler, hem dénemleri, hem konulari, hem
de islenigleri agisindan edebiyat okurlarina yeni kavramiarin kapilarini agmaktadir.

Kanadall yazar Margaret Atwood, Damizlik Kizin Oykiisii adli romaninda distopyanin giiglii feminist
yoénunii gostererek, kadin haklarinin bugiinki durumunun tersine dondigiinde olabilecekleri in-
celemistir. Joanna Russ, Disi Adam’da bilimkurgu/iitopya tiirinde, kadin varligini gezegenlerarasi
bir dlizlemde alegorilerle anlatirken, ¢agdas edebiyatin en ilgi ¢ekici kadin kahramanlarini yarat-
mayi bagarmigtir. Marge Piercy'nin glicli ve (itopik romani Zamanin Kiyisindaki Kadin’da ise, sosyal
adalet ve feminizm konulari, zaman yolculugu temasiyla ériilerek islenmistir. Yazar, romaninda
cinsiyetgilikten arinmis, dogayla banigik bir kadin Gtopyasi yaratirken, bu {itopyada anlatilan yagam
big¢imine, ruhuna uygun yepyeni bir dil kurmay: da basarmistir. Bu romanlanin kapaklar ara-
landiginda arkada, 60’larda dislenen buyiik degisime iliskin kavramlarin ve daha da énemlisi
birgok kadinin diinyasinda daha zorlu bir miicadelenin konusu olan, daha derinden etki eden
kugik degisimlerin izleri gériilmektedir.

igeriklerinden ve sorumluluk duyduklar izlerden ufacik da olsa tattrmis oldugumuz bu iig eserde
aragtirilan, bilimkurgudaki “yeni” ve “yadirgatici” 6geleri nitelendirmek igin kullandan, Darko
Suvin'in deyimiyle dilsel novumlarin nasil gevrildikleri ve alimlandiklaridir. Calismasinda, Ozgelik,
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kadin yazarlarin uzun siire erkek egemen bir edebiyat tiirii olan bilimkurgu alaninda nasil gériiniir
hale geldiklerini, Yeni Dalga Hareketinin ve ikinci Dalga Feminizmin, feminist spekiilatif kurgunun
dil kullanimina nasil yansidigini, feminist spekulatif kurgunun bu tartismalari kendi edebiyat evre-
nine nasil tagidigini ve feminist spekilatif kurgunun dilini, dilbilimini de incelemektedir.

Odak noktasi feminist spekilatif kurgu tiiriiniin gevirisi ve alimlanmasi olan bu ilging galisma, farkh
disiplinlerin kesisiminde, ceviri galismalan, kadin/toplumsal cinsiyet alismalar, bilimkurgu ve
yazin ¢alisma alanlarinin birbirleriyle iliskilendirilmesiyle sekillenmektedir. Konunun 6zgiinltgii
disinda, calismanin getirdigi bir bagka yenilik de, romanlarin ve gevirilerinin alimlanmasini,
kargilagtiniimah ve ampirik (deneysel) bagintilar kapsaminda inceleyen ilk akademik iiriin olmasidir.
Temel kuramsal ve yontemsel gergeveyi olusturan, yazarlarin, metinlerin ¢esitli diizlemlerinde
onceledikleri ya da 6n plana ¢ikardiklari séylemsel 6gelerin okurlar Gizerindeki etkilerini inceleyen
Onceleme Kurami'dir (Foregrounding Theory). Calismada, feminist spekiilatif kurguya 6zgi, fem-
inist karakterdeki dilsel yeniliklerin nasil gevrildiklerini ve alimlandiklarini aragtirmak iizere goklu
bir nceleme analizi gergeklestirilmektedir. Onceleme yénteminin, geviribilimde, ¢oklu bir analiz
araci olarak kullanimi da, yine, alana 6zgi bir yenilik olarak nitelendirilebilir.

Eserde, sézkonusu kuram gergevesinde, feminist spekiilatif kurgu yazarlarinin, okurlarinin ve ge-
virmenlerinin, yazinsal normlardan igsel/digsal sapmalar ve tekrarlamalar yoluyla belli metinsel
6geleri nasil dnceledikleri aragtirifirken, bilimkurgusal “diinyanin yabanciligi” ve “anlatim bigiminin
yabancilig” konusundaki ayrim, bir dizi soruyu da beraberinde getirmistir: Yerlesik bir spekiilatif
kurgu gelenegi olmayan Tiirk cevirmenler igin, novum, spekiilatif kurgusal “anlatim bigimi” degil
de spekiilatif kurgusal “diinyanin yabancihig” olabilir mi? Tiirk gevirmenler i¢in novum tam olarak
nedir? Bu iki novum gergekten de birbirinden ayritabilir mi? Cevirmenin, diinyanin yabanciligini

anlatim bigiminin yabanciligina yeglemesi durumunda, okurun alimlamasi bundan nasil etkilenir?

Bu noktada, feminist spekiilatif kurguya iliskin alimlanmalarini 6lgmek {izere, kaynak ve erek dil
okurlar Gzerinde yiritilen okuma deneyi, eviri stratejilerinin, Tiirk okurlarinin yazar ve roman
karakterlerine bakig agisini, kaynak okurlarinkinden farkli olarak, nasil etkiledigini, cesitlendirdigini
ve aynigtirdigini, somut bir bicimde ortaya koymustur. Kaynak metin okurlarinin kaynak metindeki
feminist novumlara verdikleri yanitlar ile erek metin okurlarinin erek metindeki ceviri novumlara
verdikleri yanitlar karsilashrmali incelendiginde, novumlarin gevirisinin alimlama iizerindeki etkisi
ortaya ¢ikmigtir.

Calisma sirasinda, ana dili ingilizce ve Tiirkge olan genis bir okur grubunun séz konusu okuma an-
ketine verdigi yanitlara dayali olarak yapilan karsilagtirmali ¢6ziimleme, kaynak metinlerde énce-
lenen edebiyat dgelerinin kaynak okurlarin séz konusu eserlerle bag kurmalarini kolaylagtirdigini,
bu 6gelerin geviriye yansimamasi durumundaysa, geviri okurlarinin romaniarin aksiyolojik
evreniyle baglarini yitirdiklerini gdstermistir. Ceviri okurlarinin yanitlarindan olusturulan érintiiler,
feminist spekiilatif kurgunun Turkiye’deki alimlanma bigimini sergiler niteliktedir. Sézkonusu eser-
lerin editér ve cevirmenleriyle yapilan soylesiler de, bu gevirilerin iiretilmesinde etkili olan, gevir-
men kaynakl baska etmenlere isik tutmaktadir. Deneysel/biligsel aragarmalardan yola cikilarak,
kargilagtirmali bir okuma anketi ger¢evesinde incelenen biitincede, feminist karakterdeki novum-
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larin ve bu novumlarin gevirisinin kaynak ve erek dil okurlarinin yazar ve roman karakterlerine
bakig agilarini nasil etkiledikleri, okur yanitlarini nasil gesitlendirdikleri ve ayristirdiklan irdelen-
mektedir. Bu anket kapsaminda, kaynak metnin 6ncelenen &gelerini erek dilde yeniden yapi-
landiran bir geviri, okurun algisini nasil etkiler, nastl dénistiiriir? Kugkusuz, Ozgelik, feminist
spekiilatif kurgunun cevirisini ve alimlanmasini gok boyutlu ve dzgin bir sekilde ele alarak, bu
sorulara belirgin yanitlar sunmaktadir.

Ozetlemek gerekirse; ceviribilim, edebiyat, 6zellikle bilimkurgu tiri, toplumsal cinsiyet arastir-
malari ile deneysel edebiyat aragtirmalari ve séylem ¢oziimlemesi gibi alanlarin kesisim noktasinda
yer alan disiplinlerarasi bu galigma, genis yelpazedeki konulara ilgi duyan farkh diizlemlerde okur
profillerine, geviri ve geviribilimle ilgili oldugu kadar edebiyatla ilgili okurlara ve geng okurlara,
ogrencilere bir geyler séyleyecektir siphesiz. Ceviri olgusuna degisik pencerelerden bakan bu
calismanin, akademik bir doktora tezi olarak kaleme alinmig olunmasina karsin, yazim asa-
masinda, 6zel bir gayret sarf edilerek, tlim kesimlerce rahatlikla okunup, anlagilir kilindigindan da
soz etmeden gegemeyecegim. Konusuyla, kullanilan yontemleriyle, arastirma teknikleriyle ve
yazarin berrak anlatimiyla yeni ¢aligmalara kapilar agsin ve keyifle okunsun diye...
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Wallace Stevens

ingilizceden Ceviren: Ferdi Cetin

Thirteen Ways of Looking at a Blackbird
|

Among twenty snowy mountains,
The only moving thing

Was the eye of the blackbird.

Il

| was of three minds,

Like a tree

In which there are three blackbirds.
"l

The blackbird whirled in the autumn winds.
It was a small part of the pantomime.
v

A man and a woman

Are one.

A man and a woman and a blackbird
Are one.

v

| do not know which to prefer,

The beauty of inflections

Or the beauty of innuendoes,

The blackbird whistling

Or just after.

vi

Icicles filled the long window

With barbaric glass.

The shadow of the blackbird
Crossed it, to and fro.

The mood

Traced in the shadow

An indecipherable cause.

Vil



O thin men of Haddam,

Why do you imagine golden birds?
Do you not see how the blackbird
Walks around the feet

Of the women about you?

Vil

| know noble accents

And lucid, inescapable rhythms;
8ut | know, too,

That the blackbird is involved

In what | know.

X

When the blackbird flew out of sight,
It marked the edge

Of one of many circles.

X

At the sight of blackbirds

Flying in a green light,

Even the bawds of euphony
Would cry out sharply.

Xi

He rode over Connecticut

In a glass coach.

Once, a fear pierced him,

In that he mistook

The shadow of his equipage

For blackbirds.

Xl

The river is moving.

The blackbird must be flying.
Xl

It was evening all afternoon.

It was snowing

And it was going to snow.

The blackbird sat

In the cedar-limbs.

Geng CN
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Karatavuga Bakmanin Onii¢ Yolu
1

Oitasinda yirmi karli dagn,
Kimildayan tek sey

Karatavugun goziyddi.

2

Aklim (¢ parga

Tipki bir agag gibi

icinde i adet karatavuk bulunan.

3
Savruldu giiz riizgarlarinda karatavuk
Dilsiz gosterinin ufak bir kismiyd bu.

4
Adam ve kadin

Birdir .

Adam ve kadin ve karatavuk

Birdir.

5

Bilmem hangisini se¢sem,

Soyleyis gtizelligini mi

Ya da agik¢a sdylenmiyenin gizelligini mi
Karatavugun tarkasiind mi

Ya da hemen sonrasi.

6

Bariidii buzdan kiliglar uzun pencereyi
Yabani camla.

Karatavugun golgesi

Volta ath camin Gzerinde.

Golgede beliren

Hal

Dillendirilemiyen bir illettir.

7

Haddam’in cihz adamlari

Niye duslersiniz altindan kuglar?
Gormezmisiniz karatavuk

Nasil dolastyor

Kadinlarininizin ayaklarinin dibinde?



8

Nice soylu agizlar bilirim

Ve nice kagilmaz, duru ahenkler;
Fakat bir sey daha bilirim,
Bildiklerime

Karatavuk bulast.

9

Karatavuk gdzden kayboldugunda
Nisanladi kenarini

Nice halkadan birinin.

10

Karatavuklar goriildiigiinde
Yesil bir 1gtkta ugarken

Ahenk tellali dahi

Aci aci aglardi.

11

Gecti Connecticut’in Gstiinden
Camdan bir faytonda.

Ve bir kere korku sardimi igini,
Karistirir faytonun gélgesiyle
Karatavugun golgesini.

12

Akiyor nehir

Karatavuk uguyor olmal.

13

Tum 6gleden sonrasi aksamdi.
Kar yagiyordu

Ve kar yagacakti.

Tinedi karatavuk

Sedir agacinin dallarina.

Geng CN
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Ernest Hemingway

ingilizceden Ceviren: Cansu Canseven

Yagmur Altinda Bir Kedi

Otelin 6niinde duran sadece iki Amerikal’'ydi. Merdivenlerde ve odalarina dogru gittikleri yolda
yanlarindan gegtikleri kisilerden higbirini tanimiyoriardi. Odalari ikinci kattaydi, denize bakiyordu.
Parki ve savag anitini da goériilyordu. Parkta biyiik palmiyeler ve yesil banklar vardi. Giizel havalarda
hep sovalesiyle bir ressam olurdu burada. Ressamlar paimiyelerin biyiirkenki hallerini, bahgelere
ve denize nazir otelden yansiyan parlak 1giklari severdi. italyanlar ok uzak yoldan bu savas anttini
gérmek icin gelmisti. Anit, bronzdan yapilmigh ve yagmurda parliyordu. Yagmur yagiyordu.
Palmiyelerden yagmur taneleri diigiiyordu. Taglk patikada her yer yagmur sularindan havuza don-
mistli. Deniz, yagmurda, uzun bir ¢izgi halinde kiriliyor; kumsali yalayarak gekiliyor ve yine yag-
murda uzun bir gizgi olarak kiytya vuruyor, kiriliyordu. Savas anitinin bulundugu alanda hig arag
yoktu. Kafenin bulundugu alanin karsisinda bir garson dikilmis bos alana bakiyordu.

Amerikal kadin pencerenin 6niinde durmus disanyi seyrediyordu. Disarida, pencerenin altinda
bir kedi sirilsiklam olmus yesil masalardan birinin altina sinmigti. Kedi, 1slanmasin diye iyice
masanin altinda biiziismeye ¢alisiyordu.

‘Asag inip su pisicigi alacagim,” dedi Amerikali kadin.

‘Ben giderim,” diye 6nerdi kocasi yataktan.

‘Hayir, ben yaparnim. Zavalli pisicik masanin altinda kuru kalmaya ¢alisiyor.”

Kocasl, yatagin ucunda duran iki yastiktan da destek alarak uzanmisg, kitabini okuyordu.
‘Islanma,’ dedi.

Kadin, asagiya indi, otel sahibi, kadinin 6niinde durdu ve kadin, adamin ofisinin éniinden gecerken
kadini basiyla selamladi. Adam yaghydi ve ¢ok uzundu.

‘Il piove, dedi kadin. Otel sahibinden hosglandi.

‘Si, si, Signora, brutto tempo. Hava ¢ok kot

Adam los odanin en dip késesinde duran sandalyesinin arkasina gecmis éylece duruyordu. Kadin
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adamdan hoslandi. Herhangi bir sikdyeti son derece ciddiyetle dikkate almasindan hoslandi.
Adamin saygin durusundan hoglandi. Adamin kadina hizmet etmesinden hoglandi. Adamin otel
sahibi olma konusunda hissettiklerinden hoslandi. Kadin, adamin kirismig ve sisman yliziinden ve
biiyik ellerinden hoslandi.

Adamdan hoglanmis bir halde kapiyl agti ve disariya bakti. Yagmur daha da kuvvetli yagiyordu.
Yagmurluk giymis bir adam bos alani gegip kafeye dogru ilerliyordu. Kedi sag tarafta bir yerlerde
olmaliydi. Belki de bir oyugun igine gizlenmisti. Kadin giriste dururken ardindan bir semsiye agildi.
Onlarin ardindan odalarini toplayan hizmetgi kizdi.

‘Islanmamalisimz,’ dedi giilimseyerek, italyanca konusuyordu. Tabii ki onu otel sahibi génder-
misti.

Semsiyeyi tutan hizmetgi kizla birlikte odalarinin penceresinin altina gelene kadar taslik patikay!
yuriidiler. Masa orada duruyordu, yagmurun suyuyla yesili iyice parlamisti, ama kedi gitmisti.
Kadin o an hayal kirikhgina ugradi. Hizmetgi kiz kadina bakt.

‘Ha perduto qualque cosa, Signora?’

‘Bir kedi vardi,” dedi Amerikal kiz.

‘Kedi mi?’

‘Si, il gatto.

‘Bir kedi?’ hizmetgi kiz gtldi. ‘Yagmurda bir kedi?’

‘Evet,’ dedi, ‘masanin altindaydi.” Ardindan, ‘Onu ¢ok istiyorum. Bir pisicik istiyorum.’
Kadin Ingilizce konusurken hizmetgi kizin yiizii sertlesti.

‘Gelin Sinyora,'dedi. ‘iceri girmeliyiz. Islanacaksiniz.’
‘Sanirnm evet,” dedi Amerikali kiz.

Taghk patikadan geri yiridiler ve kapinin dniine geldiler. Hizmetgi kiz semsiyeyi kapatmak igin
disarida kaldi. Amerikali kiz ofisin 6nlinden gegtigi sirada otel sahibi masasinda otururken basiyla
selamladi. Kiz iginde ¢ok ufak ve gergin bir sey hissetti. Otel sahibi kiza kendisini kiigiik ve ayni za-
manda ¢ok 6nemli hissettirmisti. Kiz, bir an en 6nemli kisiymis hissine kapildi. Merdivenlerden
yukari ¢ikti. Odanin kapisini agti. George yataktaydi, kitap okuyordu.

‘Kediyi aldin mi?’ diye sordu, kitabi yataga birakt.
‘Gitmis.
‘Acaba nereye gitti,” diye sordu, gozlerini dinlendiriyordu.

Kadin yataga oturdu.
‘Onu ¢ok istedim, dedi. Onu neden bu kadar ¢ok istedim bilmiyorum. O zavalli pisicigi istedim.
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Zavalh bir pisicigin disarida yagmurun altinda durmasi hig hos bir sey degil’

George, kitabina geri dondi.

Kadin tekrar ayaga kalkh ve tuvalet masasinin aynasinin 6niine oturdu, elindeki el aynasinda
kendine seyrediyordu. Aynada ylziind inceledi, 6nce bir tarafina bakh, sonra digerine. Ardindan
baginin arkasini ve ensesini inceledi.

‘Saglarimi uzatsam sence de hos olmaz mi?’ diye sordu, hila aynada kendine bakiyordu.

George bagini kaldirdi ve kadinin ensesinde, oglan gocugunu andiran saglarini gérdu.

‘Ben bu halini begeniyorum.
‘Ben sikildim,” dedi. ‘Oglan cocugu gibi gérinmekten ¢ok sikildim.’

George yatakta durusunu degistirdi. Kadin konugmaya basladigindan bu yana kadina bakmiyordu.
‘Boyle oldukga hos goriinlyorsun,” dedi.

Kadin aynayi tuvalet masasinin tizerine koyup pencereye dogru yiiriidii ve disariya bakt. Hava
karariyordu.

‘Saglarimi geriye dogru sikica cekmek, iyice diizeltmek ve arkada hissedebilecegim biyiikliikte bir
topuz yapmak istiyorum,’ dedi. ‘Kucagimda oturacak ve ben onu oksadikga mirlayacak bir pisicik
istiyorum.’

‘Evet?’ dedi George yataktan.

‘Ve kendi giimiis tabaklarimda yemek istiyorum, mum istiyorum. Ve bahar gelsin istiyorum ve
sa¢imi aynanin éniinde taramak istiyorum ve bir pisicik istiyorum ve yeni kiyafetler istiyorum.
‘Of, kapa geneni ve okuyacak bir sey bul,” dedi George. Tekrar kitabina déndii.

Kadin camdan diganyi seyrediyordu. Hava iyice kararmigti ve palmiye agaglarindan hala yagmur
damlalan diigtiyordu.

‘Yine de, bir kedi istiyorum,” dedi. ‘Bir kedi istiyorum. Su an bir kedi istiyorum. Uzun sagim ya da
nesem olamazsa da, kedim olabilir’

George dinlemiyordu. O, kitabint okuyordu. Kadin, alandan gelen 151gin igeri sizdigi pencereden
disariya bakiyordu.

Biri kapiy1 vurdu.

‘Avanti,’ dedi George. Bagini kitaptan kaldirds.

Kapida hizmetgi kiz duruyordu. Kizin kollarinda ona simsiki sarilmis biyiik, tekir bir kedi vardi ve
kedinin kuyrugu asagiya dogru sarkmig sallaniyordu.

‘Affedersiniz,’ dedi kiz, ‘otel sahibi bunu Sinyora icin getirmemi istedi.’
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