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Merhaba,

Bir yaz daha gikip gitti hayatimizdan, Kemal Ozer'i, Siiha Tugtepe'yi, Demirtas Ceyhun’u
ve Nezihe Meri¢’i de yanina alarak. Gidenlerin Gzuntlistini gelenler hafifletiyor bir nebze.
Hos geldin Kuzey Bilsel, hos geldin Aras Behramogiu.

Ekim ayinda Nazim Hikmet Kaltir Merkezi’'nde diizenleyecegimiz Ceviri ve Siir Senligi'nin
ikincisinin galigmalarinin yani sira, atolye galigmalarimizi da baslattik. Atélye ¢aligmala-
rimizi degerli sair, gevirmen ve geviribilimcilerimizle birlikte ylrutecegiz. Ayrintili bilgileri
grubumuzdan (cevirmeninnotu@yahoogroups.com) ve sayfamizdan (www. cevirmenin-
notu.com) edinebilirsiniz.

Bu yil TUYAP kitap fuarinin ana temasi geviri. 31 Ekim — 8 Kasim tarihleri arasinda ger-
ceklesecek olan fuarda geviriyle ilgili onlarca etkinlik diizenlenecek. C.N. olarak biz de
TYS (Turkiye Yazarlar Sendikasi) ile birlikte bir dizi etkinlige imza attik. Bu etkinliklerden
biri de C.N.'nin mizikli, siirli 3. yil kutlamasi olacak. Degderli sanatgi Esin Afgar da, Nazim
Hikmet besteleriyle bize unutulmaz dakikalar yasatacak. Hepinizi bekliyoruz.

Derginin bu saytsinda iki geng arkadagimizin editérliginde Geng C.N.'yi hayata gegirdik.
Gelecegin gevirmenlerinin bu sayfalardan gikacagina inaniyor ve tim gengleri bu sayfa-
lara bekliyoruz. Ceviribilim bélimumizde, Turkiye'de yillardir eksikligi hissedilen geviri
elestirisine “el attik.” Her sayimizda bir geviri elestirisine yer vermeye calisacagiz. [ikini
gegtigimiz sayida yayimladigimiz “Tiyatro ve Ceviri” dosyasinin devamini ve her zamanki
gibi, diinya edebiyatinin en seckin érneklerini de sayfalarimiz arasinda bulacaksiniz.

Bir haber de Universite temsilciliklerinden: Universiteler aras igbirligini saglamak amaciyla
olugturdugumuz temsilcilik sistemi ekim ayindan itibaren faaliyete gegecek.

Son olarak; gengler dergimizi pahal: buluyorlardi. Fiyatimizi 10 TL'ye indirdik.
Hadi artik!
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Oykii

Rodton Beryozov
On Gériisme

Rusgadan geviren: Mustafa Yiimaz

Amerikali gbrevli Ustiinde bir stir() kAgit duran bir masada oturmaktadir. Bir DP(1) masaya
dogru yaklasir. Kibarca egilerek sessizce birbirlerini selamlarlar. Amerikali, DP'ye otur-
masini igaret eder.

- Du yu spik inglig?

- Nihts versteyn.

- $prehen zi doyg?

- Birazcik gprehen. Sadece (¢ bes kelime.

- Rusga biliyor musunuz? Ben Amerikaliyim, ama kékenim Rus. Evde, aile iginde sadece
Rusga konuguruz. Diristge bana kendinizden bahsedin. Beni anliyor musunuz?

- Elbette! Rusga kim anlamaz? Duristlikten bir milim sasmayacagimdan da hig siipheniz
olmasin.

- O hélde &n gérusmeye baslayabiliriz. Adiniz, soyadiniz?

DP bir yandan ceplerini karistirmakta, bir yandan da kendi kendine bir seyler mirildan-
maktadir:

- Nerede bu lanet kagit? Her zaman avcumun iginde dururdu!
- Soruyu anladiniz mi? Adiniz, soyadiniz?
DP ceplerini kurcalamay: keser.

- Anlagilan kagitsiz idare edecegiz. Ee... Adimi sordunuz galiba? Adim Ivan, yani sey...
Osman. Osman Katugkin.
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- Osman mi1? Peki daha énce doldurdugunuz formda neden “Abdul” yaziyor?

-Dogdru ya, hakhsiniz! Adim Abdil. Hatirlattiginiz igin tesekkirler. Babaminkiyle karigtir-
dim. Babacigimin adiydi Osman. Benim adimsa kendimi bildim bileli Abddl'dar.

- Hangi y1l dogdunuz?

- iste bunu kesinlikle biliyorum. Karistirmama imkan yok. Ekselanslari, imparator hazret-
leri, ylice garimiz Nikolay Aleksandrovi¢'in tahta ¢ikti§i yilda, yani 1894’te dogdum.

- Ay ve giin?

- Bu tip aynintilan akilda tutma huyum yoktur.

- Dodum yeri?

- Eee... sey... neydi adi... hah, buldum. Turkiye!

- Oo, demek Turksinuz?

- Hem de en eskilerinden.

- O halde Turkge biliyorsunuz?

- I-1h! O apayr bir mevzu. Turkge dehget zor bir dil. Benim kapasitemi astyor.

- Peki nasil oluyor da Rusgayi bu kadar iyi konugabiliyorsunuz? Tirkiye'de dogdunuz,
ama émrunizin gogu Sovyetler Birligi'nde gegti, dyle mi?

- Ne diyorsunuz, ne diyorsunuz! Kahrolasi SSCB'yi diinya géziyle gdérmusligim yoktur.
Biz atadan babadan bdyle gérdik. Ezelden beri &det bdyleyken Rusg¢a bilmemeye imkan
mi var? Rusgadan baska bir dil girmez bizim kafamiza.

- lyi. Oyle olsun. Tirkiye’de dogup bliylidiiniiz. Peki tam olarak nerede? Hangi vilayette?

- Tarkgesini hatirlamiyorum. Yalan olmasin, Kursk’a yaklasik 20 kilometre mesafedeydi.
Rusgasi da kolhoz gibi bir geydi igte.

- Kursk’a 20 kilometre mesafede bir kolhoz mu? Bunun Turkiye'de olduguna emin
misiniz?

- Siz benim kusuruma bakmayin, sayin bay 6n gérismeci. Ben cahil bir adamim.
Cografyadan pek anlamam. Ama butin Tirkge yer adlarini ezbere bilmek ne mimkiin?
DP yeniden ellerini ceplerine atar ve aradi§i kagidi bulur.

- Iste, buradaymig! Elim ayagim birbirine dolanmasin diye diin bizim gocuklar bir seyler
karalamisti.

- lyi.
Amerikall bir sigara yakar, bir tane de DP’ye uzatir. Beriki kagidi okur:

- Eveeet, dogru. Abdul Katugkin, 1894'Gn unutulmus bir ayinda dogdum... Hay Allah! Kars

diyecegime Kursk demisim. Bakin bakin! Ha Kursk, ha Kars. Aksanim Turk degil ya,
ondan. Agir Rus aksani iste.
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Oykii

- Peki ya kolhoz meselesi?

- Kolhoz degil, kislak diyecektim. Bakin! Ha-ha-ha-ha! Ne bigim isimler uyduruyoriar:
“Kiglak!” Su Turkler bir dilem! Gergekten de dlem adamlar yahu!

- Turkiye'de ne igle mesgulduniz?

- Eee, neyle mi? Herkes gibi ben de alelade bir kolhoz iggisiy... hay lanet... ee... alelade
bir Turktim. Hasat mifrezesinde galigiyordum.

- Hangi yila kadar?
- Tam olarak 1939’'a kadar.
- Peki ya sonra?

- Sonrasi kagitta yazildig: gibi. Bakin, hepsi burada var: “Eylil 1939'dan Eylul 1944’e
kadar bir Polonya sehrinde gergilik yaptim.” Bir dakika, béyle degildi. Cerci de nereden
ciktil.. Vasya acele edecedim derken dyle bir yazmis ki higbir sey anlasiimiyor.

- Cestohova olmasin sakin?

DP elindeki kagida bakar.

- Tam isabet! Cestohova! Benim kabahatim, okuyamamigim.

- Aimanya'ya geliginiz nasil oldu? Génulli mi geldiniz, yoksa buna zorlandiniz mi?

- Gonlla nasil gelelim? Kendi iste@iyle kim kurtulabilmis ki oradan? Almanlar zoria ge-
tirdiler, ama gene de sag olsunlar, bizi o bok gukurundan ¢ikarmis oldular.

- Almanya’da nerede ¢aligtiniz?
- Ben ve bes memieketlim Munih civarindaki zengin bir giftginin yaninda galistik.
- Memleketli mi? Bes Tiurk daha mi?

- Yok. Herkes ayn milletten. Aralarinda tek Turk benim. Nikita Sundukov Galigyali, Sem-
yon Vahromeyev italyan, Matvey Cuporov iranli, Zahar Oveckin Hindu, Vasya Samorodov
ise Keldanidir. Hepsini ezberlemek bes giinimiizii ald.

- Gift¢inin yaninda durumunuz nasildi?

- Eh iste, muhtegem olmasa da yere batasi kolhozdan... yani... ee... kiglaktan iyiydi...
Sovyet cenneti iste, n'aparsin!

- Peki ne zamandir DP kampindasiniz?
- Herkes gibi 1945°ten beri.
- Memleketinize dénmek ister misiniz?

- Yarama dokundunuz. Memleketime, cennet vatanima dénmeyi o kadar gok istiyorum
ki... Yagmur camur, gece glindiiz demeden, ¢iplak ayak kosa kosa bile giderdim. Ne de
olsa, sayin bay 6n gérismeci, kanim, gocuklarim, hepsi orada. Anliyorsunuz herhalde?

- Hem de ¢ok iyi. O zaman yarin génderelim sizi, ne dersiniz?



Oyki

- Yarin degil, bugin bile blytk bir memnuniyetie giderdim... Eger orada hikim stren
seytani iktidar cehennemi boylamis olsaydi tabii. Onlar orada oldugu stirece s6z konusu
bile olamaz. Anliyor musunuz?

- Nereye gitmek istiyorsunuz 6yleyse?

- Bolgevik lilkesi olmasin da, neresi olursa olsun! Bolseviklerinki hari¢ her turlt iste ¢aliga-
biliim. Anlatacaklarim bundan ibaret. Yerinde ve ciddiyetle s6yledigim son s6z de budur.

- Sizi gok iyi anladim. Ama siz de bizi anlamak zorundasiniz. Butun bu “Abdl”, “kiglak”
vesaire saklabanhgi niye?

- Sayin bay 6n gérusmeci, cancagizim! Saklabanlik degil bunlar. Hepsi korkunun eseri.
Kizil mezbahaya geri ddSnmemek igin insan ne uyduracagini, hangi millete kaydini yap-
tiracagini sasginyor. Bir bilseniz neler gektigimizi! Yarin sabah gelsem, gtinah g¢ikarir gibi
her seyi durlstge, apagik, oldugu gibi en basindan anlatsam olur mu?

- Okey.
- Bugiin igin kusuruma bakma. Yarin bambaska olacak. Hosgakal, miibarek insan.
- Okey. Yarin gorismek tizere.

(1) DP, Ingilizcede “displaced person”, yani “zorla gég ettirilmis kisi” tanimi igin kullanilan uluslararas bir ki-
saltmadir, Rusgaya da bu bigimde ge¢mistir. 2. Duinya Savas! sirasinda Hitler iktidari, milyonlarca Dogu Av-
rupaliy! kéle iggi olarak galistirmak lzere Almanya'ya getirmigti. Savastan sonra bu insanlar, Muttefikler
tarafindan bir siire, cogu Almanya topraklarninda bulunan DP kamplarinda tutulmug, daha sonra bazen kendi
rizalariyla, bazen de zorla tlkelerine geri gdnderilmigti. Savas zamani Sovyetler Birligi'nden getirilen beg mil-
yona yakin sivilin biiy(k bir bdltm( de ayni uygulamaya maruz kalmig, bu sivillerin bir kismi ise bagka tikelere
iltica talebinde bulunmustu. ABD'ye iltica etmeden &nce kendisi de bir DP kampinda kalan Rodyon Beryo-
zov'un (gergek adi Rodyon Akulgin, 1896 — 1988) “Na skrininge” adli bu 8ykisii otobiyografik unsurlar iger-
mektedir.
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Turk Siiri Dinya Dillerinde

Suikri Erbas

Ingilizceye ceviren: Yusuf Eradam

OMRUMU BOYLE UZATIYORUM

agaclan suluyorum durmadan

1IS1Iin ve riizgarin pesinde

uzun yuriyuslere ¢ikiyorum

yerimi gocuklara veriyorum

parklarda ve otobuslerde

cocuklari blylklerden gok seviyorum

bir geng kizin halka halka gulis
duvar diplerinde soluklanan ihtiyar
ayni hazzi veriyor ayni yalinlkia
g6kyuzina bigimleyen bulutlar

egiliyorum toprak, egiliyorum sular
bir kiyisiz zamana kanat vuruyor
Gzerimden ugan bitun kuglar

dort mevsim bire indi uzaya uzaya
iyimser, genis, dingin ve turuncu
kimseleri kiskanmiyorum artik
kimselere glicenmiyorum

gerilerde kaldi, ¢ok gerilerde
hayatin ylregime verdigi aci )
11kl vitrinlerin gévdemdeki kirbaci

yeni bir gilimseme edindim ylizime
bozkir sabrinda ve tenime yakisan
insanlarin gevremde actidi yalniziigi
yine onlarla doldurmak igin

ginegsle birlikte ¢ikip yataklardan
ayis1gi ile déniyorum evlere

azalan dmrimi béyle uzatiyorum



THUS | LENGTHEN MY LIFE

| am incessantly watering trees
I go for long walks

chasing the light and the wind
in the parks and buses

| give my seat to children

| love children more than adults

a young girl’s circling laughter

the old man pausing for deep breaths by the walls
and the clouds shaping the sky

with the same simplicity, give me the same joy

| bend down, oh the earth, | bend down, oh the waters
all the birds flying above me

flap their wings to a shoreless time

getting longer and longer, four seasons are now one
optimistic, large, calm and orange

| envy no one anymore

I am not offended by anyone

The pain life put in my heart
is the whip of the shop windows in light
left behind, far behind

for my face | adopted a new smile

a smile of a steppe patience that suits my complexion
to be able to fill the loneliness that people

dug around me, with them again

| get out of beds with the sun

and come back home with the moonlight

thus | lengthen my life

Turk Siiri Dlinya Dillerinde
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Tirk Siiri Diinya Dillerinde

Niazim Hikmet

Ingilizceye geviren: Niltifer Mizanoglu Reddy

HENUZ VAKIT VARKEN GULUM

Henuiz vakit varken, gulim

Paris yanip yikilmadan,

heniz vakit varken, galim,

ylregim dalindayken heniz,

ben bir gece, su Mayis gecelerinden biri
Volter nhtiminda dayayip seni duvara
6pmeliyim agzindan

sonra doénip yazimazi Notrdam’a
cicegini seyretmeliyiz onun,

birden bana sariimalisin, gulim,
korkudan, hayretten, sevingten

ve de sessiz sessiz aglamalisin,
yidizlar da giselemeli,

incecikten bir yagmurla karisarak.
Henuz vakit varken, gilim,

Paris yanip yikilmadan,

heniz vakit varken, galim,

ylregim dalindayken heniz,

su Mayis gecesi rihtimdan gegmeliyiz
sdgutlerin altindan, giltim,

Islak salkim ségitlerin.

Paris’in en glizel bir ¢ift s6zUnu séylemeliyim sana,
en glizel, en yalansiz,

sonra da 1slikla bir sey ¢alarak
gebermeliyim bahtiyarliktan

ve insanlara inanmaliyiz.

Yukarda tastan evler,

girintisiz, ¢ikintisiz,



birbirine bitigik

ve duvarlan ayisigindan

ve dimdik pencereleri ayakta uyukluyor
ve kargl yakada Luvur

aydinlanmis isiklarla

aydinlanmig bizim igin

billur sarayimiz...

Henuiz vakit varken, giliim,

Paris yanip yikilmadan,

heniz vakit varken, guliim,

yuregim dalindayken heniiz,

su Mayis gecesi rihtimda, depolarda
kirmizi varillere oturmaliyiz.

Kargida karanlida giren kanal.

Bir sat gegciyor,

selamliyalim galam,

gecgen sart kamaral gatt selamliyalim.
Belgika'ya mi yolu, Hollanda'ya mi1?
Kamaranin kapisinda ak 6nl(klu bir kadin
tath tath gilimsayor.

Henuz vakit varken, guliim,
Paris yanip yikilmadan,
henliz vakit varken, glum...
Parisliler, Parisliler,

Paris yanip yikilmasin...

Turk Siiri Dinya Dillerinde
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BEFORE THE TIME RUNS OUT, MY ROSE

Before the time runs out, my rose,

before Paris is burned down and destroyed,

before the time runs out, my rose, and my heart is still on its branch,

I, one night, one of these May nights,

holding you against the wall in Quai Voltaire,

must kiss you on the lips

then turning our faces toward Notre Dame we must gaze at its rose window
my rose, suddenly you must embrace me, with fear, surprise and happiness, sobbing
silently,

the stars too must pour

mixed with a drizzling rain.

Before the time runs out, my rose,

before Paris is burned down and destroyed,

before the time runs out, my rose, and my heart is still on its branch, In this night of
May

we must pass by the quay

under the willows, my rose,

the weeping willows that are drenched.

| must tell you the most beautiful couple of words of Paris,

the loveliest and truest, then whistling some airs

I must die of happiness

and we must have faith in human beings.

Up there stone houses

without ledges or recesses

stuck together

and their walls are all moonlight and their windows straight up

are sleeping standing up

and on the shore across the Louvre bathed in floodlights

our crystal palace

illuminated for us.

Before the time runs out, my rose, Before Paris is burned and destroyed,

before the time runs out, my rose,

and my heart is still on its branch,

in this night of May on the quay we must sit on the red barrels in front of the ware-
houses. The canal across fades into darkness.
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A barge is passing,

my rose, let’s say hello,

let's say hello to the barge with the yellow cabin. Is she on her way to Belgium or to
Holland?

In the cabin door a woman with a white apron

is smiling sweetly.

Before the time runs out, my rose,

before Paris is burned down and destroyed, before the time runs out, my rose...
People of Paris, people of Paris,

You mustn't let Paris be burned and destroyed...

yeniyaz1 2
kiiltiir ve edebiyal dergisi

CERCEVE:  “Nurasn Gurbileh] Uraan fiogak, Naker Lsen, Isnak Reyns, 1ugba Dogan
ATOLYE : Akchrmers
Yuue

vah Katem. Lykan rmake Tuncay Alaskave, dayak Deaiz Ozdogan, Hal Radiofe-
o, Tuligs Torpy, Swscre Dl O g Osink- Aka Ciovas

SR 5. Sevil Avsan, Muanzier Kavauas, Hilie Disutu, Miotals Bugh: Kihg, Fanses Karas in,
Ol Caner Ovak. Abdistblo Akgimir
CIVKG-ANT AT Viytan Sem A Maridas Konar

DENEME - Sewal G5 Ralitee Seally, Catin Aresarn Alles

HER SAVE lisryin Prher, Tlasayin Alemadar ve Kotap T

2. Sayi
ATOLYE: “Kambur” > o e LA
CERCEVE: Nurdan Giirbilek et /-
Jeiiyaz
3 Say (Kasim Aralik} e =
bur

ATOLYE: “Hamur™
GCRCIVE: Ayfer Tung

4 Sayr {Ocak-Subar)
ALOIVE: “Bacek”
GERCEVE: Tatih Ozgiiven

yeniyazi

R "
Chagor Ozurk Aky) Ginar

2

1. Sayi
& ATOLYE: “Akvaryum”
CERCEVE: Seyhan Erézgelik

slogan yok! manifcsto yok! edehiyat var!
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Cenk Koyuncu

Ingilizceye geviren: Tozan Alkan

OTOBEN

Yiregin zar yirtihyor, uzun ve anlamsiz bir cimle kuruluyor. BEN!
Yagsamim karanlik bir tinelle tanimlaniyor

Bilmiyorum yol muyum, yolcu mu kendime kendimde?

iste soguk, iste kagit kalem,

Ve cevirdik¢e dilden dile gegen sayfalar

iste akgam, iste anlam, iste toplam:

Bu gece ikiye katlandim.

Ben bir otoben’im
Yollarla sinirlanmig tGlkenin sinir devriyesi
Devamli yollar bir ugtan bir uca kateden Sisyphos!

AUTOSELF

The heart's membrane is being torn, a long and meaningless sentence is being
formed. ME!

A dark tunnel is defining my life

| don't know whether I'm a road going towards myself or a passenger within myself
It's cold, here's the pen and paper

And the turning pages that pass through languages

It's night, here’s the meaning, here's the total:

This night | am folded in two

| am an autoself

A patrol along the border of that country

Confined to the roads

Walking steadily up and down the streets, like a Sisyphus!
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Ali Aygil

Arapgaya geviren: [brahim Saban

BOZKIR

Ustiimde bigilmig ekinlerin kokusu

beni mahsul saniyor Ustimde ugan kuslar.

Oysa “yaz bitmig yazit birakmaksizin,” dismis kantarlarin dili
oturmusg gz ayikliyor akrabam ¢iplak galilar.

Catladi ¢atlad: ¢atladi toprak

gunes hep demirdendi, bitkiler hep 6lumlu, gark etti marifetim.
Seni sar gigeklerle konusturan hayretin dili bende

nigin hi¢ ¢6zlmedi cennetin bahgelerine inen efendim?

Burada bir bogluga kapi yaptilar beni

kansiz digmis yapraklarla desteklendi egigim.

Bu kirik bugdaylarin, bu sararmig otlarin arasinda

kipirdasam hemen anlagiliyor, kag ugurum ¢iktigim ve kag gékten indigim.
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Mislim Gelik
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Kurtgeye geviren: Miislim Celik

NEVRUZ

Silahsiz
Ciplak, yalin
Uretken

Baharla birlikte
Bitin bahgelerde

Ayada kalkan
Onun san gigekleri
O ki, toprak isindiyinda

Birileri, dad rlizgarina ses verdi.

Silahsiz
Ciplak, yalin
Uretken

NEWROZE

Bécek
Rataras
Herhemkar

Cicekén wé
Cicekén wedi bin

Ser piyan

Kulitken en zer in

Axé germbuyine

Ziye, venge da vaye koyen

Bécek
Rataras
Herhemkar



20

Tirk Siiri Dlinya Dillerinde

Edip Cansever

Almancaya geviren: Danyal Nacarli

MENDILIMDE KAN SESLERI

Her yere yetisilir

Higbir seye geg¢ kalinmaz ama
Cocugum beni bagisla

Ahmet Abi sen de bagisla

Boynu biikiik duruyorsam eger

Igimden 6yle geldigi igin degil

Ama hig degil

Ah giizel Ahmet abim benim

Insan yagadigi yere benzer

O yerin suyuna, o yerin topragina benzer
Suyunda yiizen baliga

Topragdini iten gicege

Daglarinin, tepelerinin dumanli egimine
Konyanin beyaz

Antebin kirmizi duzligune benzer
Gogune benzer ki gézyaslari mavidir
Denize benzer ki dalgalidir bakislari
Evlerine, sokaklarina, késebaslarina
Oylesine benzer ki

Ve avlularina

(Bir kuyu halkasiyla sikistinlmistir kalbi)
Ve sozlerine

(Yani bir cep aynas| alim-satimina belki)
Ve bir'guin birinin adres sormasina benzer
Sorarken sorarken tzingli bir gériintiisiine
Camcinin cam kesmesine, diilgerin rende tutmasina
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Oyle bir cigara yakimina, birinin gazoz agmasina
Minibuslerine, gecekondularina

Hasretine, yalanina benzer

Anist issizliktir

Acisi bilincidir

Bicag) gdzyaslaridir kurumakta olan
Gulemiyorsun ya, glilmek

Bir halk glldyorsa gulmektir

Ne kadar benziyoruz Tirkiye'ye Ahmet Abi.

Bir glizel kadeh tutusun vardi eskiden
Dirsegin iskemleye dayal

-Bir vakitler gbkyuziine dayali, derdim ben-
Cigara paketinde yazilar resimler

Resimler: cezaevleri

Resimler: 6zlem

Resimler: eskidenberi

Ve bir kagin yukan kalkik

Sevmen acele

Dostlugun ¢abuk

Bakiyorum da gimdi

O kadeh bir kufur gibi duruyor elinde.

Ve zaman dedigimiz nedir ki Ahmet Abi

Biz eskiden seninle

Istasyonlari dolasirdik bir bir

O zamanlar Malatya kokardi istasyonlar
Nazilli kokard:

Ve yagmurdan islandik¢a Edirne postasi

Kil gibi ince [stanbul yagmurunun altinda
Esmer bir kadin sevmisg gibi olurdun sen
Kadinin Gtali patiskalardan bir teni

Upuzun boynu

Kirpikleri

Ve sana Ahmet Abi

uzaktan uzaktan domates peynir keserdi sanki
Sofrani kurardi

Elini bir suya koyar gibi kalbinden akana koyard|
Cezaevlerine dissen cigarani getirirdi
Cocuklar dogururdu

Ve o ¢ocuklarin dinyayi diizeltecek ellerini iglerdi bir dantel gibi
O gocuklar bliylyecek
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O cocuklar bliytiyecek

O cocuklar...

Bilmezlikten gelme Ahmet Abi

Umudu durt

Umutsuziugu yatistir

Diyecegim su ki

Yok olan bir seylere benzerdi o zaman trenler
Oysa o kadar kullanigli ki simdi
Hayalsiz yasiyoruz nerdeyse
Cocuklar, kadinlar, erkekler

Trenler tiklim tiklim

Trenler cepheye giden trenler gibi
Isciler

Almanya yolcusu isgiler

Kadinlar

Kimi yolcu, kimi gurbet bekgisi
Ellerinde bavullar, fileler

Kolonyalar, su sigeleri, paketler

Onlar ki, hepsi

Bir tutsak adag¢ gibi yanlis yerlere biiylyenler
Ah gizel Ahmet Abim benim

Goérdun mi bak

Dagilmig pazar yerlerine benziyor simdi istasyonlar
Ve dagiimig pazar yerlerine memleket
Gelmiyor igcimden hiziinlenmek bile
Gelse de

Oyle sirekli degil

Bir caz mzigi gibi gelip gegiyor hizin
O kadar gabuk

O kadar kisa

iste o kadar.

Ahmet Abi, glizelim, bir mendil niye kanar
Dig degil, tirnak degil, bir mendil niye kanar
Mendilimde kan sesleri.
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BLUTES STIMMEN IN MEINEM TASCHENTUCH

Uberall erscheint man noch rechtzeitig
Aber zu keiner Sache kommt man zu spét
Vergib mir, mein Kind

Ahmet Abi, auch du vergib mir

Wenn ich so mit gesenktem Haupte stehe

Dann tu ich es nicht, weil mir danach ist

Wirklich nicht, weil mir danach ist

Ach, mein guter Ahmet Abi

Der Mensch gleicht dem Ort, an dem er lebt

Jenes Ortes Wasser, seiner Erde gleicht er

Dem Fisch, der in diesem Wasser schwimmt

Der Blume, die ihre Erde aufstofit

Den Nebel verhangenen Béschungen seiner Berge und Hugel
Konyas weilRer

Und Anteps roter Ebene gleicht er

So sehr gleicht er seinem Himmel, dass Blau seine Tranen sind
Dem Meer gleicht er so sehr, dass bewegt seine Blicke sind
Seinen Hausern, seinen Gassen, seinen StralRenecken

Gleicht er so sehr

Und seinen Innenhdfen

(Mit einem schweren Brunnenkranz ist sein Herz festgemacht)
Und seinen Worten

(Beim Kauf oder Verkauf eines Taschenspiegels womdglich)

Er gleicht jemandem, der eines Tages nach einer Adresse fragt
Wenn er so fragt und fragt, einem traurigen Haus

Einem Glaser, der Glas schneidet, einem Schreiner, der einen Hobel halt
Dem Anziinden einer Zigarette, Jemandem, der eine Limonade &ffnet
Seinen Kleinbussen, seinen Gecekondus

Seiner eigenen Sehnsucht, seiner Liige gleicht er

Seine Erinnerung ist die Arbeitslosigkeit

Das Bewusstsein sein Schmerz

Tranen, die gerade trocknen, sind sein Messer

Lachen kannst du eh nicht, Lachen ist

Erst Lachen, wenn ein ganzes Volk lacht

Wie sehr gleichen wir doch der Tirkei, Ahmet Abi

So schén hieltst du friher das Glas

Deinen Ellenbogen auf den Stuhl gelehnt
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-An den Himmel gelehnt, sagte ich mir damals-

Notizen und Fotos waren in deinem Zigarettenpdckchen

Fotos von Gefangnisse

Fotos der Sehnsucht

Fotos des Althergebrachten

Und hochgezogen eine deiner Augenbrauen

Eilig, dass du liebtest

Schnell, dass du Freundschaft schlossest

Wenn ich dich aber jetzt so betrachte

Einer obszénen Beschimpfung gleicht dieses Glas in deiner Hand
Und was ist sie schon die, die wir Zeit nennen, Ahmet Abi

Du und ich, wir beide

Liefen jeden Bahnhof ab, einen nach dem Andern

Damals rochen die Bahnhéfe noch nach Malatya

Nach Nazilli rochen sie

Und wenn der Regen den Edirne Postzug allméhlich durchnésste
Der haarfeine Sprihregen Istanbuls

Wurdest du so, als liebtest du eine Briinette

Aus gebugeltem Batist die Haut der Frau

Ihr unendlich langer Nacken

thre Wimpern

Und als ob sie fiir dich, Ahmet Abi

Aus der Ferne Tomaten und Kase klein schnitte

Bereitete sie dir den Tisch

Als legte sie ihre Hand in ein Wasser, tauchte sie sie in das, was aus deinem Herzen
floss

Wenn du ins Geféngnis kamst, brachte sie dir deine Zigaretten
Kinder gebar sie

Und wie Hékelspitze stickte sie die Hande dieser Kinder, Hinde die die Welt
verbessern werden

Diese Kinder werden mal gro

Diese Kinder werden mal grof

Diese Kinder...

Tu nicht so, als ob du es nicht weilt, Ahmet Abi

Stups an die Hoffnung

Beschwichtige die Hoffnungslosigkeit

Was ich eigentlich sagen méchte, ist dies

Wie verschwindende Dinge sahen die Ziige damals aus

Heute jedoch sind sie so effektiv

Ohne Hoffnung leben wir beinahe
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Kinder, Frauen, Manner

Voll gestopft die Zige

Als ob sie an die Front fahren, die Ziige

Arbeiter

Nach Deutschland reisende Arbeiter

Frauen

Manche Arbeiterinnen, manche der Fremde Warterinnen
In ihren Handen Koffer, Tragenetze

Kélnisch Wasser, Wasserflaschen, Pakete

Sie alle sind

Wie gefangene Baume, die zu falschen Orten hin wachsen
Ah mein guter Ahmet Abi

Erkennst du es, sieh

Verlassenen Marktplatzen gleichen jetzt die Bahnhéfe
Und verlassenen Marktplatzen die Heimat

Nicht mal Traurigkeit fihle ich in mir

Wenn ich sie doch mal versplire

Aber nicht anhaltend :

Wie ein Jazz Stiick geht sie voriiber die Traurigkeit
Eben so schnell

Eben so kurz

Genau so, eben.

Ahmet Abi, mein Guter, wieso blutet ein Taschentuch
Es ist kein Zahn, es ist kein Nagel, wieso blutet ein Taschentuch
Blutes Stimmen in meinem Taschentuch

25




26

Soylesi

Hasim Hiisrevsahi

Séylegen: Gonca Ozmen

Tiirkiye ile Iran, tarihsel-kiiltiirel baglantilan olan iki komsu iilke olmalarina karsin; bizde
Cumbhuriyet'ten sonraki Batililagma anlayigi ve laiklige gegigle birlikte, deyim yerindeyse,
“uzak komsu” durumuna diistiiler. Son yillarda, Tiirkiye’de de dinsel egilimli bir partinin
iktidara gelmesiyle; Iran’la ekonomik ve siyasal alanda yakinlagma, isbirligi egilimlerinin
geligtigini séyleyebiliriz. Bu geligimin, kiiltir-sanat, edebiyat alaninda da bagladigin
gormek ise, daha da sevindirici. Diizenleme komitesi bagkanhgini sizin iistlendiginiz, Oteki-
siz dergisinin katkilanyla, 14-23 Mayis tarihleri arasinda, Ankara ile Istanbul’da gergeklegtir-
ilen; “1. Tiirkiye — Iran Edebiyat Giinleri”ni, iki iilke edebiyatgilanini birbirine yaklastirmasi,
tanigip tartigmalarnini saglamasi agilarindan oldukga 6nemli buluyorum. Bu arada, bu etkin-
lige genigge yer veren, Edebiyat ve Elestiri (Temmuz-Agustos 2004) ile 208 sayfalik Iran
edebiyati 6zel sayisi hazirlayan Oteki-siz (Nisan-Mayis 2004) dergilerini anmaliyim. Etkinlik,
Iran’da da gergeklestirildi mi; devam edecek mi, yenileri ne zaman yapilacak? Bu tiir cahg-
malarin, geviri alaninda da etkilerinin oldugunu/olacagini diigiiniiyor musunuz? Etkinlige
gosterilen ilgi ve katihmi nasil degerlendiriyorsunuz; amacina ulagti mi, etkileri neler oldu?

Dogrudur. iran ve Tiirkiye, ylzyillara dayanan bang iginde bir arada yagamanin ve de ortak kiiltiirel
degerlerin temelleri Gzerinde kurulmus bir komsulugun ayricahigina sahiptir. Ancak halklarin
dostlugunda ve yakinliinda bir kinilma ya da gerileme olmadan devletlerarasi politikalar sonu-
cunda bu iki kardes ilke “uzak komgu” durumuna gelmiglerdir. Bagka bir deyisle baz tarihsel olay-
lar, resmi dizeyde farkh algilandigindan ve uluslarina bilingli ve sistematik bir sekilde farkli
yansitildiindan bu uzaklik kaginilmaz olmustur. Farkliliklarin temelinde, (ilkelerin i¢ dinamikleri
ve uluslararasi diizeydeki gli¢ odaklariyla olan iligkiler, baglantilar ve bagimlilikiar rol oynamistir.
Turkiye'de kurtulug savas: verilirken ve 6rnegin Ingiliz emperyalizmi Anadolu’dan atiyorken, ayni
saldirgan gii¢ Iran’da bir askeri darbeyle, Ttirk diismani, cahil ve aydinlik karsth bir Kazak subayini
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yani Riza Sah Pehlevi'yi igbagina getiriyordu! Oglu Muhammed Riza Sah da yabanci giiglerin
yardimiyla igbagina geldi ve saltanatini onlarin yararina surdirdii ve Tark diigsmanhdi politikasini
yarttd. Bu uzun dénemde -Atatirk’in yagadigi ddnem harig- Tirkiye ile iran’in yakinh@ ancak
Amerika'nin ve diger bilylik Bati devletlerinin gikarlar ekseninde olmustur. Bu isin bir yanidr.

Diger yani su ki, bugiin biz kendimizi bu tilkelerin aydinlar olarak gérmekteyiz ve su anda bizim
igin dnemli olan bir konu, yani edebiyat nedeniyle yan yanayiz. Siz soruyorsunuz, ben de sorulari
yanitlamak igin bir o kadar istekli ve heyecanliyim. Neden? Gunki aydin sadece okuyan kisi degil.
Mikrofonlar arkasinda gevezelik eden fiyaka fetiggisi de degil. Aydin insan, sadece konulari, so-
runlari, sikintilar anlayan ve bilen de degildir. Emperyalistler, bu igleri gok daha iyi biliyor ve be-
ceriyorlar. Iskence igin fakiilte kuraniar toplumsal olaylar birgok aydindan ¢ok daha iyi okuyorlar,
toplumsal ve tarihi akigin gergekligini gériyor, analiz ediyor, sorunlari formiile ediyor, gelecege
dogru kendi gikarlar dog@rultusunda adim atiyorlar ve tim insanhgin gelecegini sekillendirmeye
¢abaliyorlar. Demek aydin insan, gergekleri gormekle kalamaz. Peki, fark nerede? Fark, gergegi
degigtirme iradesi ve eyleminde yatar. Konunun can alici noktast iste budur. Kigi durumu degistir-
mek icin harekete gegiyor mu? Demek aydin olmak aynt zamanda var olan gergekligi insanlarin,
halklarin yararina olacak sekilde degigtirmektir; protest zihniyeti protest eyleme dénustiirmektir.
Aydin olmanin édenmesi gereken kefareti de var! Bu nedenle de aydinlarla “aydin” betimlemesini
yedek lastik gibi sirtlarinda tagiyanlar arasindaki bu ince ¢izginin silinmemesi igin de ¢aba harca-
maliyiz. Bu konuyu neden agiyorum? Sunun igin: Bélgemiz sistematik bir sekilde kiltiirel kirlilige
surtiklenmekte, disinsel kirlilik icinde tutulmaktadir. Bir devlet diinyanin bir ucundan kalkip geliyor
ve egemen bir devleti (fagist ydnetimi de olsa egemen bir devleti) hicbir hukuk ve kural tanimadan
zorbaca deviriyor, llkeyi iggal ediyor ve bir milyon masum insani 6ldiiriiyor ve kuzeyinde yandas
kuiguk bir Israil kuruyor. Itiraz edenleri de bombalamakla tehdit ediyor!

Iran halki, bakin yineliyorum, iran halki, 1979 Subat Devrimi ile on binlerce 81U vererek bu istilaci
glich, tekme tokat tilkeden kovdu. Uslerini kapatti. Yani suratina tarihi bir samar indirdi. Gergi dev-
rim ikinci yiinda yenilgiye ugratildi ve bu getin samari indirenlerin godu idam edildi; ama gergek
bir kez ve sonsuza kadar tarihe yazildi! O tarihten sonra yani 1980'den sonra béigenin cografya-
simin degismesi gerekliligi ve Vatikan'in fetvasi ile de Musliiman devletlere kargi savagim giindeme
gelmistir. Iran halkindan tokadi yiyenler bahane pesindeler. Iran halkinin Subat 1979'da indirdigi
samarin intikamini almanin bahanesi. Mollalarin varligi bahane edilerek (ilke paramparga edilip
zenginliklerine haramiler misali konmak istiyorlar. Biz diyoruz ki; iran egemen bir deviettir. Huki-
metinin, devletinin kim olacagi konusu da sadece Iran halkin ilgilendirir.

Tarkiye'nin baginda da buna benzer bir bela var. Saldirgan ve hegemonyaci {ilkeler akbaba gibi,
bu glizel vatanin semalarinda uguyorlar! Kurtulug Savasi’'nin intikamini almak istiyorlar. Iran ve
Turkiye'nin toprak batinlugiune géz dikmisler. Bogaz'dan Korfez'e uzanan bir dostluk vadisini
dustunmek bile onlarin uykusunu kagiryor! 150 milyon, geng, galigkan, bilgili, yarina umutia bakan,
binlerce yillik tarihi ve kiltir(i sirtinda tagiyan iki koca komsunun yan yana oturup gilismesi on-
larin gézlerine zehir damlasi gibi damliyor! Dogal olarak, bu haince plani hayata gegirebilmek igin
bu iki Glkeyi mimkiinse birbirine digman kilmali, olmazsa en azindan birbirinden koparmali ve
uzak tutmali! Tutmali ki teker teker lokmalar halinde yutulsunlar! Peki, bunlan gériyoruz. Biz ede-
biyatgi aydinlar olarak ne yapmaliyiz? Biz bu hain plana kargi koymaliyiz. Ne ile? Biz yazariz.
Silahimiz, s6zimiz ve kalemimizdir. K&git kalem kullaniriz ve onlar bundan gok korkarlar. Aydin-
dan ve aydiniiktan korkanlar bu ylizden aramizdan bazilarini segip diginsel olarak igdis ediyorlar
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veya besleyip doyuruyorlar ya da asiyorlar! Oyleyse biz de, elimizden geliyorsa, bu iki komsunun
sesini ve s6zUni birbirine ulagtirmalyiz. Ulagtirmaliyiz ki o tarihi dostluk ve kardesligin yerini diis-
manlann yaratmak istedikleri kin, nefret ve savaslar almasin. Biz yazariz. Biz insanlarin, hangi
din, millet ya da inanca sahip olduklarina bakmadan hepsinin baris iginde birlikte ézgiirce yasa-
malarindan yanayiz. Oyleyse yagamlari savaslara bagli olanlara ve savas ¢igirtkanhidi yapanlara
kars1 olmamiz kadar dog@al bir gey olamaz.

Ben de bu kosullar dahilinde, karinca kararinca, deyim yerindeyse, kendime bir gérev plani hazir-
ladim. Ceviri etkinligimi hizlandirdim. Farsga ve Tlrkge eserleri karsilikh gevirmeye karar verdim.
1999 yilinin son aylarinda, gevirdigim Furug nedeni ile temaslarimiz olan Oteki-siz dergisinin bana
bir teklifi oldu. 2000 yihnda dergi, lilke edebiyatlar 6zel sayilari gikaracakti. Bana Iran edebiyati
sayisinda konuk editérliik 6nerdiler. Bildiginiz o 208 sayfalik derginin yaklagik 180 sayfasini gevi-
rilerim ve yazilarimla hazirladim ve kanimca gok doyurucu bir sayi oldu. Bu dergi hazirliklan sii-
rerken benim fran Oyki Antolojisi gevirim de bitmek tizereydi. Ayni ddnemde kafamda iki {ilke
edebiyatgilarini bulusturma diigti, disiincesi vardi. Bahsettigim antolojiye Riza Beraheni bir 6nséz
yazdi. Onso6ziin sonu gdyle bitiyordu: “Turkiye ve Tiirkge, [...] bu gekici dykiilerin ilk ev sahibi ola-
caktir. Iran'in kisa 8ykisi kapiyi galiyor. Komsu ag kapiy1!” Hayalini kurdugum etkinligin adini da
bulmustum artik. Oteki-siz dergisine Tirkiye-iran edebiyat gunleri etkinligini organize etmeyi dii-
slindigima, yer almak isteyip istemediklerini sordum. Onlar da kabul ettiler. Ankara’da ve Istan-
bul'da bildiginiz o Diizenleme Komitesi kuruldu ve “Komsu Ag Kapiy:: Birinci Tiirkiye-lran Edebiyat
Glinleri”, Mayis 2004 yilinda hayata gecti. Bu etkinligin gergeklesmesinde istanbul ve Ankara'daki
Dazenleme Komitesinde yer alan biitiin arkadaslarin anlatilimas: giig, 6zverili galismalarinin pay!
¢ok biyik ve kesindir. Onlarin agki olmasaydi boyle bir etkinlik hayata gegmezdi. Planimiz, 2005
yilinda ayni etkinligi iran'da gerceklestirmekti. Ancak iran'daki yazarlarin icinde bulunduklan ko-
sullar nedeniyle mumkin olmad:. ikinci etkinlik Ekim 2006 yilinda yine Ankara'da ve istanbul'da
bu kez Kiil Edebiyat dergisinin igbirligi ile ve yenilenen Duizenleme Komitesi tarafindan ve yine
buytk emeklerle gergeklesti. likinde oldugu gibi yine Iran'dan ve Tarkiye'den biliyuk bir yazar ve
gair grubu bir araya geldi ve ¢ok ciddi bir konu olan “Siirde ve Romanda Polifoni"yi tartistilar.
iran’daki edebiyatgi dostlarimiz 2007 yilinda yine iran'da toplanti zorluklari nedeniyle, Iran ayagini
gerceklestiremediler.

Hayata gegirdigimiz iki etkinlikte katiimcilar, yani dinleyici bazinda bu etkinlige kargi gésterilen ilgi
ve katim arzu edilenden daha dusiikti. Panelistlerin ¢ok ciddi isimlerden olusmasina karsin,
muhtemelen Diizenleme Komitesi'nin edebiyatseveriere ve “Neden bu etkinlikler?” sorusuna
verdigi yaniti hedef toplulu@a yeterince ulagtiramamasindan ileri gelmektedir. Belki de karsi pro-
pagandalan yiritenler Dizenleme Komitesi'nden daha etkin ¢alismislardir. Bilemem. Ama etkin-
ligin hayata gegmesi bagl bagina bir olaydir. Bir mesajdir. Bir durustur.

Bdlgemizde kltir emperyalizminin saldinlar stirdikge Komsu Ag Kapiyi Edebiyat Etkinligi de tim
zorluklara ragmen surecektir. Beklentimiz, iki Glke hiikiimetlerinin de bu etkinligin temel amaglarini
dogru okumalan ve en azindan, bu ilerici edebiyat etkinligi 6niinde engel olusturmamalaridir. Bu
etkinliklerin geviri eylemlerine ivme kazandirdigi ve daha da kazandiracag kesindir. Bu etkinliklerle
komsu dlkelerin edebiyatlarini tanima sansimiz artacaktir. Komsu Ag Kapiy derken sadece Iran’i
kastetmiyoruz. Suriye var, Yunanistan var, Gurcistan, Azerbaycan, Bulgaristan... hepsiyle bu ortak
etkinligi hayata gegirmeyi dustiniyoruz. Ama dogal olarak Iran ve Tirkiye 6zel konumlari ve
gunimiz kosullari nedeniyle bu etkinligin temel odagidir. Bienal seklinde diizenlenecek olan bu
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etkinliklerin her defasinda iki ya da Gi¢ komsu ilke bir araya gelebilir. Bilyiik bir gérev, bityik bir
eylemdir. Giice, yardima ve 6zveriye ihtiyag vardir.

Tirkiye’de, Cumhuriyet’ten ve dil devriminden sonra, bazi aydinlarin ve sanatgilarin da et-
kisiyle, Dogu edebiyatlarina ilgi azalmigtir. Beydeba, Tagore diginda pek isim tanimadigimiz
Hint edebiyati; ancak birkag gair ve yazarini bildigimiz Gin, Japonya gibi Uzakdogu edebi-
yatlan bir yana; Ortadogu, Arap ve iran edebiyatlan icin de durum pek farkh degildir.
Ornegin, Hayyam'in rabailerini Turkgeye geviren Sabahattin Eyuboglu, yazilan ve geviri-
leriyle Batil bir edebiyat anlayigini destekleyip, Hayyam gibi Dogulu bir gairi cevirdigi igin
elestirildigini belirtir. (Hayyam, Biitiin Dértliikler, Cem Yay., Ist. 1986, s. 10) A. Kadir de,
Bugiiniin Diliyle Mevldna galigmasi nedeniyle, benzer elestiriler aldigindan s6z eder.
(Bugiiniin Diliyle Hayyam, Birinci Basimin Ons6zii, Say Yay., Ist., Temmuz 1986, s. 8) Bu
nedenlerle, iran edebiyatina da pek yakin oldugumuz sdéylenemez. Gocuklugumda
Behrengi'yle tamistim. (Kiigiik Kara Balik, Bir Seftali Bin Seftali...) Gagdas sairlerden Furug,
Ahmed §amlu, Riza Beraheni, Sohrab Sepehri’yi okudum. Bir de bir romamn ve iki dykii
kitabiyla Sadik Hidayet’i. Ya Iran’da Tiirk edebiyat: ne kadar biliniyor? Bagta Ndzim Hikmet
olmak iizere, Aziz Nesin, Yagar Kemal, Orhan Pamuk’un Farsgaya gevrildigini biliyorum.
Bunlar diginda, 6zellikle Tiirkiyeli sairlerden kimler taniniyor iran’da?

Bagnazli§) reddetmeliyiz. Ancak o zaman géziimiizden kaganlari ya da kagirilanlan gérme
olanagina kavusuruz. Her sey Bati degil, her sey Dogu da degil. Biz Dogulu oldugumuzdan dolayi
utaniyorsak o zaman konu kapanmig sayilir. Yok, Dogulu oldugumuzdan dolayi utandiriimaya
¢alisiliyorsak ve biz bunu algiliyorsak o zaman kendimize sormamiz gereken sorular var demektir.

Neden Hayyam gevriliyor, diye elestirenlerin kimler oldugunu bilmiyorum. Ama medyadaki televole,
sokaktaki Bat tirli kofte ve kizarmig patates hayranlarinin benzeri olduklarini tahmin etmek zor
degil. Siz $Sems'in Makalat'ini okumadan, Hafiz'1 dinlemeden, Hayyam'i anlamadan nasil karsi
koyma hakkini kendinizde bulabilirsiniz? Karg! gikmak igin okumalisiniz. Okuyabilmeniz icin de
birileri gevirmelidir. Sizin gbreviniz gevirene tesekkir etmektir.

Turkiye'den bakilinca Iran, iran'dan bakildiginda ise Trkiye flu bir resim gibidir. Bu fluluk bosuna
yaratilmamigtir. Bunun (zerine bir de kargi propaganda seli ve garpitiimis maksatls bilgilendirme
saldinsini da eklerseniz durumun ne kadar vahim ve bir o kadar da ciddi oldugunu tahmin ede-
bilirsiniz.

fran’da en gok Aziz Nesin ve Yagar Kemal cevrildi. Orhan Pamuk'un hemen hemen btin eserleri
cevrildi ya da gevrilmektedir. Ahmet Altan, Erdal Oz, Latife Tekin, Fiiruzan gevrildi. Bir arkadasimin
Murat Uyurkulak'in Tol romani {izerinde galigtigini biliyorum. Tanpinar'dan dykuler gevrildi. Ben
Tuncer Ciicenoglu'nun Ci§g adli oyununu gevirdim. Sairlerden Nazim Hikmet ve Orhan Veli
taniniyor. Birgok sairin, kitap seklinde olmasa da, tek tek siirleri gevrilmistir. Ama bunlar taniniyor
sayllmazlar. $u anda bir Turk siir antolojisi lizerinde galigiyorum. Cumhuriyet siirinin degisik
dénemlerine ait gairlerden bir bslimiini birkag siirle Farsgaya gevirip komsumuz Iran’a ulagtirmak
istiyorum. Tirk siirinin mihenk taglarini tanitmak istiyorum. Bunun diginda su ana kadar hayatta
olan birgok geng sairden segme siirler gevirerek Iran’da ya da Kuzey Amerika'da yayimlattim: Ab-
dulkadir Budak, Ozlem Sezer, Gigdem Sezer, Betiil Tariman, Zeynep Koyld, Ahmet Telli, Gonca
Ozmen, Nilay Ozer, Salih Bolat, Emel Giiz, Halil ibrahim Ozcan... Ayrica Sivas olaylari cereyan
ettiginde Kanada'daydim. Kurucularindan oldugum Kanada'daki Iranli Sairler ve Yazarlar Birligi
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tarafindan bir anma téreni yapildi ve orada gevirdigim Behget Aysan siirleri okundu. Ama bunlar,
glzel olsa da, ne yazik ki ¢ok yetersiz ¢aligmalardir. Kalic: olan, kitaplardir. Bunun igin de bir pro-
jem var. Farsga ve Tiirkge bilen, siirden anlayan ya da siir yazan arkadaglarimi bir araya getirip
kalici bir eser yaratmayi digliyorum. Bakalim. “Komsu Ag¢ Kapiy1” etkinligi de bir zamanlar
disimdd, simdi hayata gegmistir!

Tiirkiye’de, 1940°’l yillarda baglayan geviri etkinlikleri gergevesinde, “Sark-lslam Klasikleri”
adi altinda Iran, Arap ve Uzakdogu edebiyatlarindan da geviriler yapiimigtir. Klasik Fars gii-
rinin temel eserleri -Rigtli $ardag’in Hayyam’in Rabailer’i (Segmeler) gibi bir ikisi diginda-
hemen hepsi diizyazi olarak gevrilmigtir. (Bunlar siir diliyle yeniden gevrilmeli, hi¢ degilse
geviri dilleri yenilestiriimelidir.) Oz ya da igerik kaygisinin én planda tutuldugu bu geviri-
lerde, ne yazik ki ses kaybolmustur. Oysa, Farsganin, sesi-ritmi nedeniyle siir diline yatkin-
hdindan s6z edilir hep. Mevlana, Hayyam, Sadi, Hafiz, Nizami... gibi gairlerin, sdyleyis (ses)
agirikll mesnevi, riibai, gazel, kaside vs.lerinden yapilan diizyazi gevirileri igin neler soy-
lersiniz? S. Eyuboglu’nun Hayyam, A. Kadir’in Mevlana ve Hayyam gevirilerini -okuduysa-
miz- nasil buluyorsunuz?

Bakin, hemen altini gizmem gerekiyor: Siir bir seslendirme sanatidir. Harflerin ve stzciklerin yan
yana gelmeleri ve gelmemelerinden dogan sézuin seslendirilebilen musikisidir ayni zamanda. Bu-
rada ritmin, harflerin ve sézctiklerin aralarindaki mesafelerin, seslerin ve sessizliklerin tartismasini
agmak istemiyorum; ancak belitmeden de gegemeyecedim: Ben ritmi, musikisi olmayan bir siir
diglnemiyorum. Siz geviri yaparken, ne yazik ki, bu musikinin orijinal dildeki ritmini kaybede-
bilirsiniz, yerine bagka bir ritim yaratirsiniz. Ancak daha biiyik tehlike, bu musikinin bitanligini
ya da bitlinind toptan kaybetmeniz ve yerine bir ritim koyamamanizdir. O zaman sizin sun-
dugunuz siir degil, bir dizyazidir. Bu durumda orijinal dildeki dilsel islevi, hedef dilde icra etmiyor-
sunuz demektir. Siirin butiin diizyaz olarak gevrilemez; diizyazida ancak siirin bir pargasinin,
yani siiri olugturan 6gelerden ya da pargalardan birinin, yani anlamsal pargasinin gevirisi sz
konusu olabilir: Anlamlar verdiginiz bir diizyazi. Fakat esas konu su ki, siirin sayet bir tek gayesi
varsa, o gaye de anlamlari vermek degil. Anlamlari ne gitkarmak diizyazinin, érmegin bir felsefi
yazinin ya da su anda yapmakta oldugumuz sdyleginin bir gayesidir. Siz giirden musikiyi silerseniz,
sessel diizeni bozarsaniz, anlami éne ¢ikarirsaniz -ki geviride kimi zaman kaginilmaz olarak yap-
mak zorunda kaliyorsunuz- o zaman siz giirin bir pargasini geviriyorsunuz ve de onun yorumunu
yaptyorsunuz demektir! Nizami’nin manzumelerini, 6rneg@in Yedi Heykefl'iya da Leyla ile Mecnun'u
yine bir élglide hece diizeni iginde bir yolunu bulur gevirebilirisiniz; Sadi'nin, Nasir Hisrev'in 6gat-
lerini de; ama Mevlana'nin cogkun siirlerinde ritmi ve musikiyi siler ve esanlamli sézciikler yiginiyla
bir “geviri” yaparsaniz bu olmaz! Orada Mevlana &liir, onun siiri yok olur. Mevlana’'nin Divan’i
Sems'ten alinan cogkun bir gazeli gevirmekle Mesnevi'deki bir manzume 8ykiyl gevirmek ayni
sey degdil! Sems'in dilini, hedef dilde dyle icra edeceksiniz ki tefler arka planda duyulsun, bakircilar
cargisindaki ritim de! Hafiz gevirisinde de aynt sorun var, Hayyam'da da. Ben biraz daha ileri gidi-
yorum. Yeni giirin en dnemli érneklerini veren Furugd Ferruhzad'in siirinin igsel mazigini aktar-
malisimiz Tirkgeye. $Samlu’da da Sepehri'de de. Bunlarin her birinin kendine has ahengi var.
Beraheni’nin “Tef” giirinden miizidi silin, geriye ne kalir ki? Demek istedigim, bu sorun sadece
klasik siirleri gevirmedeki sorun degil. Yeni ve giiniimiiz siirini gevirirken sézcuklerin yani sira o si-
irlerin musikisini de aktarmamiz gerek. Siz, bir siir dili icrasi yaptiginiz: bir an bile gézden kagir-
mamalisiniz. Siz Jacobson'in dilin giirsel iglevlerini ¢ok bliytk bir titizlikle 6n planda tutmalisimz.
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Bir 6rnek vereyim: Birinde Ankara’da bir sair arkadagim araciligiyla bir Hafiz gevirisi dinlemeye
¢agnidim. Nasil buldun, diye sorulunca bozuldum. Emege saygim var; ama siirle sakalaglimasina,
oyuncak gibi oynanmasina tahammiiliim yoktur. Hele Hafiz'la asla! Sonug bir rezaletti tabii.
Dusunebiliyor musunuz Hafiz'in dizeleri, geligigiizel dize kirmalariyla merdiven diizenine geti-
rilmigti! Burada bir konuyu belirtmeliyim: Bazi arkadaglar saniyorlar ki bir gazel kirk merdiven dize
formuna girerse “gagdas” olur! Yanlis! Cagdaslik bu degil. Edebiyatta gagdaslik kronolojik tarihle
6lgtlmez! Kimi siirler bugiin yaziimakta; ama 50 yil 6ncesiyle gagdastir. Kimi siirler vardir ki beg
ylzyil dnce yazilmig; ama bugin ile gagdastir. Hafiz'in séziiniin biyiistni ve sesinin musikisini
gevirmek lazim. Ben onun bir gazelini gevirmeye kalktim, beceremedim; yorumlamaya karar
verdim. Gazelin giris beytinin yorumu bir sayfa oldu. Oteki-siz dergisinin séziini ettigimiz sayisinda
(Nisan-Mayis 2004, say: 3, sayfa 155) “Hafiz Gérdii ve Dedi Ki!” bagligiyla gikti. Demek bazi siirler
cevrilememekte! Dogru! O zaman gevirmeyelim, yorumlayalim.

Ozet olarak sunu sdylemek istiyorum: Siiri gevirmek demek, anlamin yaninda ve kimi zaman ondan
daha 6nemilisi siirin musikisini de hedef dilde icra etmek demektir. Ben bunu Furug, Samiu ve de
Beraheni siirinde blyuk Slgtide basardigimi digtiniiyorum.

Tiirkiye'de, bazilarinca; Mevlana, bir din adam, tarikat lideri olarak gorilir ya da eserleri
“Turk klasigi” sayilirken; Hayyam, sarapgi, dinsiz, sapkin gibi nitelemelerle yanhs an-
lagiimigtir. Bence, birinci derecede 6nemli olan, sairlik yénleri ve siirleridir; hiimanizm ve
felsefelerinin nesnel degerlendirilmesidir; Tiirkgeye nasil gevrildikleridir. iran’da, nasil an-
lagihp yorumlanmaktadirlar? Bu konuda, sizin diigiinceleriniz nedir?

Bu tarigma Mevlana kadar, Hayyam kadar eskidir. Ayni tarisma Hafiz icin de yaratilmistir. Kim
kime bakar, niye bakar, nasil bakar, ne gériir, gérdiiginden ne anlar, anladigini nasil anlatr, duyu-
lan nasil anlagilir... Gériiyorsunuz ki bir bakigta bile yizlerce tuzak yatmaktadir. Medrese ehli
kabugu gorir, orada kalir, gekirdege inemez. Onlarin yiireklerinin topraginda hi¢bir gekirdek
kabugunu kinp siirgin vermez. Yani bu mesele bir yerde “gériiniis” meselesidir ve “gbris™ Bu
mesele toprak meselesidir, topragdi yarip gikmak ve yiikselmek meselesi. Burada kigik bir paran-
tez agmak isterim: Hallag Mansur'un Bagdat'ta syledigini animsayalim. O “Enelhak” dedi. iran’in
Kum kentine geldi. Seyhler onu kéfirdir, diye kovdular. Cineyt ona sus, dedi. Bir miiddet sustu;
ama dayanamadi tekrar bagladi deli deli konugmaya. Ciineyt, Hallag'a “Bir singin basim kizil
gérmekteyim,” dedi. Hallag'in yaniti da kisaydi: “Singin bagi kizila boyandiginda sen zahire biiriin-
mis olacaksin!” ste butiin hikaye budur. Sirin kendisi de budur. Sonra ne oldu? Her ikisi de hakii
gikti. Ebu Omer fetva verdi. Halife, Clineyt'in fetvasini istedi. ilk istemi reddettiginde tasavvuf
hirkasindaydi, yillar sonra yeniden istendiginde Ciineyt medrese yillarindayken fetvayi sdyle yazdi:
“Biz gériiniige hikmederiz!” ve Hallag'in bagi bir singin ucundayken Ciineyt medresede zahire
burdnmiig ve zahirin dersini veriyordu. Bildiginiz gibi Hallag'in kollari, bacaklar kesildi, asildi, sonra
bagt kesilerek Bagdat sokaklarinda striiklendi, sonra yakildi ve kiilleri Firat'a serpildi. Mevlana’nin
o cogkun siirlerinin birinde gdyle duyanz: “Yolda bizim meydanimiza dogru yuvarianip gelen ke-
silmig bir bag goriirsen, ondan sor, ondan sor bizim sirrimizi, bizim sirmmizi ondan duyarsin ancak!”
Ya da Hafiz'in séyledigi gibi: “O yar ki ondan darlarin basi yiikseldi / Sugu suydu sirmmizi agt! ve
peyda etti” Demek bir bu yan var bir o yan. Arada bir perde var. Meyhanenin kapisi var. O kapidan
gegen ancak o yani goriir. Gegemeyen kalir. Gegenleri taglar! Sems'in taslanip Konya'dan kovul-
masi gibi. Budur $ems'in Konya'dan kagip kaybolmasina yol agan neden. Sems kaybolunca
Mevlana’'nin gdzyaglarini gérmemelerinin da sirri burada. Mevlana dersleri tatil etmisti zaten!
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Bagka kapt agilmisti onun igin ve onun iginde. Sonra Sems'i Sam'da bulup getirdiler. Yine 6gren-
ciler ki her biri kendince gooook biiyiik alim, biyiik Misliiman ve takva ehli sayihirlardi(!). Sems'i
yine kovdular, Sliimle tehdit ettiler ve kagirttilar. Evet, bunu yapan o séziimona buylk inanmiglardi!
Cok agik sdyluyorum, Hallag bugin gelse, dediklerini Ankara'da Kizilay Meydani'nda anlatsa ya
da Tebrizli $ems, Hafiz'in "biz"inin gizini agik etse istanbul’da Taksim'de baslarina gelenler ayni
hikdyenin devami olur. Sakin yanhs anlamayin bunu, Tahran'da yapsalar da ayni olur! Ne demek
istiyorum? Mevlana'nin dedigini yineleyelim: “Herkes kendi zanninca benim yarim oldu, icimin sir-
larini aramadi kimse!” Hayyam'in, Hafiz'in sarap igmesiyle ilgilenenler, onlarin sézlerinin kabugunu
kirnp igeri girmeye cesareti ve giicti olamayanlardir. Zahirde kalanlardir. Ister aksakall seyh olsun
ister onun 6niinde egilip bikilen medreseci! Sapkinlik meselesi de gok komik bir hikayedir! Kili-
senin kellesini ugurdugu insanh@in yiz aki nice “sapkinlar” biliriz! Iran’da da ayni! Nice dusUnirin
kellesi alindi! Pir Sultan Musliman degil miydi? Peki, onu astiran Miisliman degil miydi? Sivas'ta
yakilanlar sapkin miydilar? Yani mesele bagka meseledir! Sadece benim anladigim gibi anlaya-
caksiniz yasami, Tanrt'yi, dini, islam’i vs. Benim dusundigim gibi dustinmezseniz sapkinsiniz.
Mr. Bush'un bir lafi aklima geldi: “Ya bizimlesiniz ya da teréristsiniz!” Gegenlerde biyik Papa da
bir s6z etmis. Glya demis ki, “Katoliklerden bagka Hiristiyanlar sakin cennete gidecegiz diye
heveslenmesinler!” Hep ayni seyin tekrari. Tekelci, bagnaz ve insanlig yerinde saymaya mahkidm
eden bakig! Saydiginiz kisiler her seyden 6nce bilyik insanlardi. Ayni zamanda blyik distnar,
bilge ve sairlerdi. Ne yazik ki duslince yatagimiz bazi dustinceler icin kiglik geldiginde o
diguncelerin bacaklarini baltaliyoruz, yatagin élgilerine uysun diye. Diigiinceler cok yiksek-
lerdeyse ve bizim clicelidimiz o dallan kirmaya el vermiyorsa baslyoruz bu kez taglamaya, kendi
boyumuza uygun éigiilerde saldirmaya. Kendisi sarap icmedigi icin Hafiz da igmemistir, ya da
Hayyam igmisse sapkindir. Bu mesele dallarin yiiksekligi ve giines meselesidir. Ben Hafiz'in,
Hayyam'in, Mevlana’nin, Sems'in ve digerlerinin igip igmedikleriyle ilgilenmiyorum. Onlarin séz-
leriyle ve sesleriyle ilgileniyorum. Ama igmemis olsalardi bu kadar giizel anlatabilirler miydi? lyi ki
de igmisler, iyi ki de anlatmiglar! Kimisi iger anlar, kimisi anlar iger, kimisi asla anlamaz.

Iran’daki islami ynetimin izledigi Bat: karsiti politika ve ideolojinin kiiltiir-sanat alanindaki
yansimalari nelerdir? Bu durum, edebiyati, geviri etkinliklerini nasil etkiliyor? Ornegin, in-
giliz-Amerikan, israil edebiyatlarina kargi tutum nasil, bu edebiyatlardan geviriler yapiliyor
mu? Seriatin Bat1 edebiyati ve yapilan gevirilere kargi tutumunda toptan bir yadsima, sansiir
s6z konusu mu? Sade’in kitaplar, Lawrence’in Lady Chatterley’nin Sevgilisi, Nabokov’un
Lolita’s:, H. Miller'in Yengeg Dénencesi benzeri kitaplarin cevirileri yayimlanabiliyor mu?

Masallah! Bir soruda kag soru var? Bir kere su bilinmelidir: Cevrilen eserlerin tiimi devlet tarafin-
dan belilenmiyor! Hatta geviriyi segen resmi devlet gériigti de degil. Onlarin sectikleri de var tabii.
Ama bagimsiz gevirmenler gok genis bir yelpazeyi Farsgaya kazandinyorlar. Sadece roman, siir
ve Oyki alaninda degil, yazinsal teori baglaminda da. Mesela Foucoult, Bakhtin, Derrida Turkge-
den 6nce gevrilmistir Farsgaya. Sadece doksanli yillarin ortasinda kagirilarak bogazi kesilip
oldurdlen biyiik geviri ustasi Muhammed Cafer Puyende'nin gevirdigi eserlere bakmamiz bile bize
bir fikir veriyor: M. Bakhtin, Max Horkhheimer, Goldman, Lukac, Jaque Donnet vs... Gelelim soru-
nun can alici noktasina, “Bati kargiti politika”ya ve onun yansimalarina! iran ybénetiminin gérug-
lerinin ve uygulamalarinin kiitiir ve sanat alanindaki yansimalarinin birkag ydni var. Birinci yénii
$u ki dogrudan dinsel olan ya da dini felsefe, irfan, tasavvuf ve gériisle ilintili olan, krallik aleyhin-
deki eserler gibi Uriinlerin sayisi artmigtir. Bir diger yansima ya da goriinen etki, ayni hedefe dogru;
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yani ideolojik ve inangsal saptamalari, bakis agilar ve hedefleri olan temele yonelik savasg ede-
biyatidir. Biliyorsunuz, bagta Amerika’nin, Israil'in ve Avrupa’nin besledigi ve destekledigi Sad-
dam'in Iran’a saldirisiyla baglayan sekiz yillik direnis ve bagimsizlik savagi yiz binlerce 61, yarall,
sakat insan birakti iran'da. Ekonominin belini kirdi, geng kusag sildi stipirdi... Iran'da derin
yaralar agti. (iran diyorum, irak halki da ayni acilara katlandi. Ancak onlar kendi Glkelerinin saldir-
gan devletinin gektirdiklerine katlaniyorlar ve bir saldirgan tlke konumunda aci gekiyorlardi. iran'da
ise hakll bir savunma savaginin acilan vardi.) Ancak tim bu acilarin yaninda kimi iranh igin em-
peryalistlere kafa tutan, dayanan, vatanini savunan bir ulusun gururu vardi ve kimileri igin ise
islam’1 savunmanin ilahi 6duli. Béylesi bilyik bir olayin edebiyata yansimamasi mimkin degildi.
Ancak savas yodun olarak Islami agidan ele aliniyordu, hem de devlet mekanizmasini elinde tu-
tanlarin anladigi ve topluma yedirmeye galistiklari islami agidan! Ornegin siz bir sosyalist olarak
bu savasgin romanini yazarsaniz Irsat Bakanligi size izin vermez. Sizi, bir miirsit olarak hidayet
eder, size ve eserinize dodru agi kazandirir, ondan sonra romaninizin yayimina izin verir. Sonug
ne olur? Ya siz o romani yazmaktan vazgegersiniz ya da mevcutlarin sayisina bir tane daha ek-
lersiniz. Ya da basilacadi umuduyla namalum bir gelecegi beklemeye koyulursunuz.

Bu Irgat Bakanligi konusuna biraz deginmek istiyorum. iran’da tiim eserlerin yayimlanmasi Irgat
Bakanhgr'nin iznine tabidir. Irgat, malum, Arapga bir s6zciktdr. Ikaz etmek, yola getirmek, yetkinlige
ve olgunluda yol géstermek gibi anlamlara gelir! Mursitlik eder bir bakima. Yani bu bakanlik, millete
yol gostermekle gérevlidir. Onun gésterdigi yola gidilmezse olmaz! Ginki o bakanhig: ydnetenler
herkesin hangi yola gitmesi gerektigini, nasil yazmasi, nasil diginmesi gerektigini bilir! irsat
Bakanlidi demek, sansiir bakanligi demektir kisacasi! Peki, bunun etkisi nedir? Diyebilirsiniz ki,
ne olacak canim! Sen de irsat'in onayini alsan ne olur ki? Azeri Turklerin deyimiyle, hangerinin
kas! mi diiger? Ama mesele bu kadar basit degil. Yazar baglar kendi kendini sansirlemeye. Neyi
sansurler? Her seyi. Siz birakin din hakkinda; ahlak hakkinda, agk hakkinda, seks hakkinda, igki,
kumar, sug sayilacak her davranig hakkinda, aile ve toplum hakkinda, adalet ve distince gibi soyut
kavramlar olarak duran; ama toplumda, glincel yasamimizda surekli i¢ ige oldugumuz kavramlar
hakkinda da yazmak istediginizde siirekli diigtiniip ve strekli nasil yazmaniz ya da yazmamaniz
gerektigini ya da nasil saklamaniz gerektigini 6n planda tutmak zorunda kalirsiniz. Bunun adi reza-
let olur. Eserinizdeki karakteriniz, hapishaneye yalnizca adi sugtan diigmeli! Digiincesinden dolay!
hapse diisen, iskence géren, idam edilen bir tek karakter koyamazsiniz romaniniza! “|Irsat” karak-
terinizin sofrasina sarap koymayi da 6nler. Bu nedenle roman ve 6yki karakterleri habire ayran
icerler! Iki deli agik caddede karsilagtiginda birbirlerini kucaklayamaz, épigsemez. Bunlarin kok-
lasmak igin gizli bir yer bulmalari gerek. Siz bir erkegin ya da kadinin fiziksel giizelligini erotik an-
lamda agik agik yazamazsiniz! Bu da toplumun ahlakini bozar ¢inkd! irsat buna da izin vermez.
izin vermez; ama iran’da fuhus bir facia dlgegdinde alir bagini gider. Ancak siz, bu gergegi de yaza-
mazsiniz! Siz dinsel yorumlan da elestiremezsiniz! Anlatabiliyor muyum? Peki, bu kadar baskinin
rengi ne olur? Renklerin silinmesi olur. Mussolini'nin yandaglarinin gémleginin rengini alir! Ala-
cakaranlik olur. Baski, renkleri silmekle kalmaz; bir yerde her seyi bodur yapar! Temsil baglar,
egretilemeler baslar, soyut kavramlarn gizli perdeleri agilip kapanmaya baslar. Riyalar ve 6lim
diinyas! ¢arkini galigtinir. Hitler elini kaldirdiginda bir milyon kol kalkar ve “Heil!” diye haykirir. Tarihi
bir bodurluktur, cticeliktir bu. Hitler, saldirgan Alman sermayesinin temsilcisi olarak neler yapti,
gorduk! Simdi Irak'ta neler yapiliyor? Filistin'de neler yapiliyor, géruyoruz. insanlik bodur olmaya,
clice kalmaya mahk(m edilmekte. Size, kargi koyma hakki tanimiyorlar. Fazla karg! koyarsaniz
adiniz, tibben de bellidir. Amerikan psikiyatri kitaplarina sokmuslar: sosyal uyumsuz, bagkaldiran,
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isyanci, kanun ve kural tanimaz bir hasta! Ya da kafir, mdlhit, msrik, Tanri digmani, Allah’a karg:
muharip! Bunlarin timi edebiyati etkiliyor dogal olarak. Abarttigimi digtinebilirsiniz. Ben geligkinin
ancak bir yanini anlatiyorum. $imdi diger yanina bakalim: iran pazanini kendi gikar alani olarak
elinde tutan mevcut hiikiimet, bu pazari Amerika'ya vermek istemedigi igin onunla gatisiyor.
Amerika'nin derdi Iran’in terérist olup olmamas: degil. Ona bakarsaniz en terérist devietler bugiin
dinyamizda Amerika ve Israil devletleridir. Bunu inkar etmek i¢in ya ebleh olmall ya da diinyay
ahmak sanmalil Iran'in derdi de bagimsiz ve 6zgtr halklarin mutlu ve esit bir dinyada insanca
yagamasi degil. Onun derdi de Allah vergisi bu pastadan oldugunca daha fazla yemek! Ama ni-
hayet, sebep ne olursa olsun bir zitlagsma var. Bu zitlagsma Amerika'y! giigsiiz dlglirdugi Slglide
Iran halki ve diger halklarin yararinadir. Iste, bu bir paradokstur.

Diger taraftan 1979'da gergeklegen gérkemli Subat Devrimi, yolundan saptirildiysa da toplumda
¢ok derin bir degdisime yol acti. Onun Tsunamisi hala etkilerini gdstermekte. Iran Yazarlar Birligi'ne
toplanti hakk! verilmiyorsa da “Halka 6zgurlik yok ise yazara da 6zgrliik olmaz!" diye bildiriler
yaziyor ve yayimliyor. Siir ve roman her seye ragmen bu sanstirii delmeye galigiyor. Irgat geri ge-
virdikge, onlar bir daha, on daha, yiiz daha yaziyorlar. Iran yazarlar pek yaramaz gocuklardir!

Saydiginiz kitaplarin gogu iran'da gevrilmis ve mevcuttur. lran’daki uluslararasi kitap fuarlarinda
mthis ve insani sagkina geviren bu kitap curcunasina rastlamaniz mumkunddr. Ceviri gok yaygin
bir yelpazede devam ediyor.

iran’da ¢evirmenin, baski, sansiir, ekonomik kazang bakimindan durumu nasil? Yazar ve
cevirmenler &rgiitlii mii? Universitelerde geviribilim béliimleri var mi? Diinya edebiyati ne
kadar izlenebiliyor ve diinya; Hayyam, Mevlana, Hafiz... gibi kiasikler, Sadik Hidayet ve Be-
raheni gibi yurtdiginda yagamig olanlar/yasayanlar, yabanci dillerde kitap yazip yayimlayan-
lar bir yana; gagdas Iran edebiyatini ne kadar biliyor?

Sorunuzda birkag soru i ige girmis. Kisa kisa degineyim. Sansir kismini anlattim. Diger konular
bakimindan da durum pek i¢ agici degil. Hemen hemen Turkiye'de oldugu gibidir. Bin ya da bin
bes yiz siir kitabi basar. % 56 geviri hakki 6denir ya da 6deme kagit izerinde kalir. Ikinci, tigiincii
baskilar piyasaya ¢ikar, gevirmene tek kurug 6denmez. Diisiince insanlar sermaye sahipleri kadar
yirtici degiller. Gevirmenler bu mazlum kabilenin en alt kastlarindan sayliriar! Iran’da sendikal ve
mesleki drgutlenmeler ismen vardir. Ama devletin istemedigi seyleri isteyen érgtler tu kaka sini-
fina girdigi igin etkisizlegtirilirler. Dedigim gibi Iran Yazarlar Birligi'nin genel kurul toplamasina izin
verilmiyor! Bu kadar komik bir ey olabilir mi? Bu ne demek? Ahmed S$amlu, Riza Beraheni, Mah-
mut Devletabadi, Huseng Golsiri, Simin Behbahani, Ali Esref Dervigiyan, Simin Danesver, Mu-
hammed Mobhtari, Gazale Alizade, Amir Hasan Cehelten, Ferhunde Hacizade, Gulamhuseyin
Saidi, Sadik Gubek... Sayin sayabildiginizce. bunlarin érgitiine toplant: izni yok! Bdyle bir durumda
gevirmenlerin halini kolay tahmin edersiniz. Universitelerde ceviribilim béltmleri vardir. Aktif ve ve-
rimlidir. Her seye ragmen, Iran'da geviri eser gok yaygin, giincel ve renklidir. Diinya ¢agdas Iran
edebiyatini biliyor sayilmaz. Stirgiindeki Iran Yazarlar Birligi ve degisik yazar érgutleri, bunun igin
¢aba harcasalar da, bugiin Iran edebiyatinin diinya ¢apinda tanindigini sGylemek zordur. Bilinmi-
yor.

Baski yonetimleri, bazi yazarlar/gairleri sindirir, apolitik yaparken; bir tepkiyi de yaratir ve
bazilarini daha fazla politiklestirebilir. Iran’da $ah Riza Pehlevi dénemindeki baskilar, Mol-
lalar iktidarinda da siirdiiriilmiistiir. 1988'de 6 binden fazla kiginin idam edildiginden, iilkeyi
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terk eden 4 bine yakin kigiden sz edilmektedir. Ornegin, Ahmed Samlu, daha lisede dgren-
ciyken politik nedenlerle tutuklanip dort yil hapis yatmig; sonralar da birgok kez tutukla-
narak hapse atilmigtir; gogu kitabi yasaklanmig, uzun yillar siirgiinde yagamigtir. Riza
Beraheni, igkence gérmiig, hapsedilmistir; devlet hizmetinden atilmis ve Kanada’da siirgiin
olarak yagamigtir. Siiriilen, éldiiriilen, baskiya, iskenceye ugramig aydinlar, diisiinirler,
yazarlar/gairlerin sayisi oldukga fazladir. iran’daki yénetimin; sanatgilara, sair ve yazarlara
yaklagimi, sansiir vb. yéniinden gu andaki durumu nedir? Iran igin, kiiltiir-sanat ve edebiyat
alaninda bir igine kapanmighk ya da daralmadan s6z edilebilir mi?

Bilsem, sorularinizin arasinda bu soru da var, anlattiklarimin bir kismini bu soru igin saklardim.
Evet, anlattiginiz durum, az 6nce sdyledigim o paradoks durumun ifadesidir. Baskinin oldugu
yerde bagkaldin olur. Glinkii doganin yasalar denge tizerinedir. Sosyal dengenin adina soysal
adalet diyoruz. Coguniugun adaleti. Bu bir yasadir. Ama verdiginiz rakamlarda bazi hatalar var
saniyorum. 1979 gorkemli Subat Devrimi sonrasinda Iran halki, dogal olarak Iran aydinlari, bir yil
boyunca 6zgulrligin, bagimsizligin, beraberligin ve kardesligin o unutulmaz havasini soludu, onun
esrik rayihasini igine ¢ekti. Benim bdyle bir deneyimim olmamigti o zamana kadar. O hos rayiha
hala bireysel tarihimin belleginde capcanli durmaktadir. Bu bahar havasi yaklasik bir-bir buguk yil
surdi. Amerika ve Avrupa Saddam’i ran’a saldirtinca isler degisti. Emekgilerin bagini gektigi dev-
rim, din adamlarinin istekleri, dilekleri ve hedefleri dogrultusunda rota degistirdi. Eli sopali lim-
penler halk topluluklarina, toplantilarina, yuriyUslerine saldirmaya bagladi. Kadin limpenlerden
biri tarihe gegti. Zehra Hanim ve adamiari! iste yil 1983'e geldiginde ilk toplu tutuklamalar basladi.
Amerika ve Avrupa istediklerinin bir kismini alabilmigti. Tokadi atan devrimci glgler, gruplar halinde
yakalanip hapse atildi ve ardindan toplu idamlar bagladi. Bu dénemde biitiin sendikalar, birlikler,
dernekler kapatildi. Bahane hazirdi: Savag zamaniydi. Kim ki hilkiimetin icraatina karsi koyarsa,
ona katiimazsa savag casusu, yabancilarin ugaklarn falan filan diye yakalaniyordu. ikinci bilyiik
tutuklamalar savasin sona yaklagtigi, iran ekonomisinin ¢oktiigi ve halkin neden devrim yaptik
sorusunun gergek bir gindeme doniistigl doneme rastlar. Bahsettiginiz tutuklamalar o zaman
oldu. 1988 yilinda iki Ui¢ ay zarfinda, yeni tutuklanan, ya da daha énce tutuklanan ve hapishane-
lerde yagayan ve hatta tutukluk dénemi bitmis olan yaklasik 6 bin siyasi insanin kursuna dizildigi
ya da asildigi haberi yayildi. Bunu gdzaltina alinan Ayetullah Muntazeri'nin imzasiyla yayimlanan
mektuptan da 6grenmek mimkiindir. Bu olay Iran halkinin ruhunda gok derin ve silinmesi mimkan
olmayacak bir yara agmistir. Su anda Ulkeyi terk eden yaklasik 4 milyon insan var. Yani kiiglik bir
Ulke diganya g6¢ etmistir. Ama dedim ya, devrimin tsunamisi dinmis degil daha. Halk, biitiin olum-
suzluklara ragmen bilimde, miizikte, sinemada ve dider alanlarda kendi yaratici gliclinii ortaya
koyarken edebiyatta da ayni ilerlemeler kendini géstermektedir. Tim baskilara ve sansiire ragmen,
Iranli yazarlar gagdag edebi eserleri vermenin yollarini buluyor ve yaramaz gocuklar olarak bildik-
lerini okuyorlar! Gengler yaraticilar ordusuna grup grup katilmaktadirlar. Bunlarin baginda da kadin-
lar gelmekte.

Gazete ve dergilerden, Iranlh kadinlarin durumian ile ilgili yazilan, bu konudaki kitaplari oku-
yoruz. Furug digindakiler Tiirkiye’de pek taninmiyor; ama Yarn Igin Bir Dal-Iranlh Kadin Sa-
irler kitabinda (Derleyen ve gev. Kenan Karabulut, Papiriis Yay., Ist., Mart 2004) yirmiye yakin
sair kadimin siirleri var. Iran’daki yazar/gair kadinlara cinsel kimlikleri ve yazmalan nedeniyle
nasil bakihyor? Onlar igin, yazmak, “ortiilii kimlik”e bir baskaldiri, “pegeyi siirle yirtma” ga-
balar olarak yorumlanabilir mi? Iglerinde dnemli bulduklarnniz kimlerdir?
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lyi ki konu déndii dolasti kadinlara geldi. iran’da gok 6zel ve tarihi bir durum olugmustur. Ben bir
yerde daha bunu sdyledim: Savaslardan ve kiyimlardan dolay geng kusagin yok olusunu géren
iran kadini, adeta toplumsal bir iggtidiyle, kanatlarini toplumun Gizerine acti. Bir anne gibi iran
toplumunu korumasina aldi. Ulusun yok olusunu énlemek igin iggtdiisel ve tarihi bir olaydir bu.
Kadinlar géguslerini siper ederek 6n safa gegtiler. iran'da kadinlarin katiimadig: higbir protesto
yoktur. Kadinlarin bu kadar baski altinda tutulmalan tesaduf eseri degil ya da geriatin yasalar uy-
gulantyor demekle agiklanamaz. Ornegin futbo! magi izlemeleri yasaklanan kadinlar, pantolon
ceket giyip sapka takarak stadyumlar dolduruyorlar. Ataerkil ve eril yasalarin egemenligi altindaki
bir toplumda kadinin bir cinsel obje olarak kullanildigini en aci sekliyle diinyanin dort bir yaninda
gérmekteyiz. Bu, Iran’da bir kat daha aci yaganmaktadrr. Siga nikahi ad altinda sayisiz muta ni-
kahi yaparak cinsel sapkinliklarini yasal hale getirenler, kendi iradesiyle; ama nikahsiz olarak
cinsel iligkiye giren ya da erkeklerin cinsel tatminleri yolunda sermaye diizeninin kurbani sayilan
fahige kadin, taslanarak &liime mahkim edilmekte.

Soyledigim gibi, iran kadint her alanda erkekleri geride birakmigtir. Edebiyatta bugiin hem kadin
sairlerin hem de kadin 6ykiicl, romancilarin sayisi erkeklerden daha goktur. Cinsel kimlik konusu
iran igindeki yazar ve sairler tarafindan konu ediliyorsa da Iran diginda yasayan kadin edebiyatcilar
tarafindan gok daha cesur bir sekilde yazilmaktadir. Su anda elimde hazir bir dosya var: Seksen
Iranii Kadin Sairden Segmeler. Kadin siirleri, Gykdleri ve romanlar igerik olarak da form olarak da
erkeklerinkine nazaran (bir orandan s6z edeceksek sayet) ¢ok daha ileride ve daha giniimiiz
arnleridir. Iran’da mecburi veya goniillii bagortulerin altinda muazzam yaratici bir dinya vardir.
Iran kadini, 6rnegin Amerika kadinindan daha politik, daha sosyal, daha yaraticidir. Birgok Avrupa
ulkesiyle boy dl¢ligir. Ama bu kadinin sesi duyulsun istenmiyor. Clnky devrimin 6n safinda yer
almig, sekiz yillik savasi tim acilarina ragmen yikilmadan geride birakmig, hapislere, idamlara,
baskilara ve bitiin olumsuzluklara ragmen toplumun biitiin alanlarinda bayrag: elinde tutan bir
kadinin, hele Muslaman bir iilke olan Iran kadininin sesinin duyulmasi pek gogunun uykusunu ka-
¢inr. Sadece edebiyat alaninda 6nemli buldugum ve halen yasamakta olan bazi kadinlar; Geranaz
Musevi, Simin Behbahani, Ferhunde Hacizade, Mehsa Mohabbali, Mehrnug Kurbanali, Fereste
Sari, Roza Cemali, Siva Erestui, Nesrin Cafori, Roya Tefti ve... disarida da énemsedigim sairler
var; Saki Kahraman ve Ziba Kerbasi bunlardan sadece ikisi! Yakin bir gecmiste kaybettigimiz Na-
zenin Nizamgehidi ve Gazale Alizade de bu kafileden sayilir.

Iran, bagta Azerice ve Arapga olmak {izere, resmi dil olan Farsga diginda cok farkh diller
konusgulan bir iilke. Bu farkh etnik-yerel dillerde yazma ve yayimlama o6zgirligi var mi?
Sanirim, Azerice yayin yapilamiyor. Ornegin bir Azeri olan Riza Beraheni egemen kiiltiir ve
sansiire kars: yazilar yazip konferanslar verdigi igin yargilanip ceza almigtir. Bu tiir irksal,
dinsel, cinsel, dilsel ayrimciliga karsi sanatgilar nasil bir tavir aliyor?

Ben, kiiltirel egemenlik konusunda sizinle ayn fikirde degilim. lran'da egemen dil var. O da
Farsgadir. Ama egemen kdiltur, Tirk rengi agir basan bir karma kiiltirdar. Iran nifusunun -ki 75
milyondur- yaklagik % 35'i Turk'tdr. Bunun hemen ardindan Farslar gelir. Yaklasik % 31. Kalanlar
Kdrtler, Beluglar, Araplar, Gilekler, Lorlar ve digerleridir. Bu rakamlarn diger taraftan okudugumuzda
goriyoruz ki % 30'luk bir nifusun dili % 70'lik bir gogunluga dayatilmigtir. Subat Devrimi’nde
anayasa degisince, dzellikle 19. maddede agik agik kaydedilmistir: “Biittin uluslar kendi anadil-
lerinde egitim g6rir.” Bu ana dili meselesi ok ciddi bir meseledir. Demokrasinin, deyim yerindeyse
D’sidir! Nitekim biz, Iran'da azadi'nin yani 6zgirligun A'sidir, deriz! Simdi, Iran'da Farscga diginda
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egitim yasaktir. Ben mesela, okula gitmeden énce suya “su” diyordum, okula basglayinca su birden
“ab” oluverdi, ¢brek ise “nan”! Samed Behrengi basini bu yola koydu. O Sah'in egitim sistemini
elestirdi ve dedi ki Turk gocugu okula girince suyun neden “ab” oldugunu bilmek istiyor! Ya kitap
yalan séyllyor ya 6gretmen ya da anne-baba! Burada bir sizofreni basliyor ¢ocugun zihninde! Biz
bu nedenle Ingilizce ya da anadilinin diginda herhangi bir dilin ilkokullarda okutulmamasini éne-
riyoruz. Neyse. O sizofrenik durum devam ediyor. Hem bireysel cografyada hem toplumsal alanda,
hem ulusal aidiyet ve hem de diinya cografyasinda “Bati” ile kargilasmada bu pargcalanma devam
ediyor. Ben bes yaslarimdayken -yani ilkokula baslarken- icimde bir kez bir fay kirildi, ikinci kez
orta tGgteyken Tiirk oldugum igin ve Tahran'da anadilleri Farsga olan gocuklar gibi konusamadigim-
dan alay konusu oldugumda kirildi ve sonra bir kez de istanbul Edebiyat Fakiltesi'nde rahmetli
Tahir Gencan'in “Tirkge Ogreniyorum” sinifinda kendi dilimi 6grendigimde, anadilimde 17 yil
neden okumam yazmam olmadiginin farkina vardiimda kinldi. Ben okulda Farsgayi gok iyi
6grendim, hep dereceyle gegtim siniflari! Benim igimde kirilan faylar, Iran niifusunun % 70'inin
icinde de kirihyor. Siz béyle bir toplumda demokrasiden sz edebilir misiniz? Siz béyle bir toplumda
10 siddetindeki bir depremin éniinii alabilir misiniz? Bu nedenle lranli aydinlar bu konuda, yurdun
toprak butinliga icin en hayati 63e olarak hikiimeti uyariyorlar. Halk diismanlari bu zaaftan yarar-
lanmanin yollarini ¢ok iyi ezberlemisler. Bu bir mesele.

ikincisi su ki, Iran’da Tirkge yayin yasak olsun ya da olmasin, Turkler goktan bu yasagi delip
gegmigler. Btlin baskilar, mahkemeler, hapisler, dayaklara ragmen delmisler! Hem gazeteleri var
hem kitap yayinlari hem radyolari hem de televizyonlar! Tebriz'de sayisiz Azeri musiki kurslari
var. $iir kuliipleri var. Belki de diinyada esi olmayan Sairler Mezarligi var. Neden bdyledir? Ciinki
bin yildan uzun bir stre lran’da hiikiim stren Tarkler, Iran'daki hemen hemen bitin toplumsal
hareketleri ve devrimleri baslataniar olmuslardir. Edebiyatta da ayni énc roll Ustlenmiglerdir. Bu
konu genis oldudu i¢in burada kesiyorum.

Sizce Fars edebiyatinin diinya edebiyati igindeki yeri ve &nemi nedir? Giiniimiiz lran ede-
biyatinda ne gibi geligimler, yenilikler, ydnsemeler, akimlar var? Ornegin, postmodern ede-
biyatin etkileri goriiliiyor mu? Gagdas Iran siiri lizerinde Bati siirinin etkisi nedir?

iran edebiyati ya da Farsga edebiyat, diinyada, ne yazik ki, yaygin bir sekilde taninmiyor. Etkin
bir yere sahip oldugu kanisinda da degilim. Ama konuya diger y6niyle bakarsak durum farklidir.
Yani bugiin diinyada yazilan siir, roman, kisa 8ykl ve hatta yazinsal elestirilerle mukayesede,
Farsga eserlerin onlardan pek geri kalan yani yok. Siirde 6zellikle 6n sirada yer aldigi kanisin-
dayim. Rus formalizmi iran'a gireli pek uzun zaman olmadi. 1960'larin sonu, 70'lerin baginda yeni
yazinsal kuramiar tartigilmaya baslanmistir. Strauss, V. Skolovski, Bakhtin, Saussure, Barthes,
Hérderlin gibi kuramcilar azar azar tartigmaya acildi. Ancak esas tartismalar 1990'larin basinda
Riza Beraheni'nin Azade Hanim adli romani ve Kelebeklere adli siir kitabi yayimlandiktan sonra
bagladi. Postyapisalcilik, modernite ve postmodernite enine boyuna tartigsmaya agildi. Iran'da dev-
rim sonrasinda olusan yaratici ortam, bu yeni diigiincelerin ve pratiklerin ortaya ¢ikisiyla -ki tesadif
de degildi- bir yigin yeni eserin ortaya gikisina yol agti. Romanin dili degisti. Siirin dili degisti. Ri-
vayet (anlati) unsurunun konumu, iligkileri ve bittnle olan badlar ve bigimleri degisti. “Dilin Dilligi”
tartismasini baglatan Beraheni, siirde estetige yeni bakislar getirdi. Geng kusak bu bakigin pesgin-
den gitti. Birgok eser ortaya ¢ikti. Dlizyazida da. Ancak Derrida’nin bahsettigi anlamin kaypaklig
ve Beraheni’nin tartigtid1 Dilin Dilligi meselesi birgok yazar, sair, elegtirmen ve okur tarafindan
dogru algilanmadidi igin uygulamada tuhaf seylerle karsilastik. Ornegin bazi dykiilerde “anlatilan
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bir hikayenin olmamasi” gibi! Ya da bir siirde “anlamsizligin” bayraktar olusu gibi. Size bir dergide
yayimladigim bir makalemden kiigiik bir parga okumak istiyorum: “Bilimsel metinlerin aksine, siirsel
metinlerdeki géstergeler sisteminde, bir gésterenin birden fazla gostereni ve tersine, bir gésterilenin
birden fazla gdstereni olabilir. Iste bir gosterge olarak sézcugin neyi kastettigi ile ne anlama geldigi
ve diger taraftan hangi anlamin hangi gésterge ile gosterildigi baslica sorunsaldir. Sayet siirin dili,
sOylemek istediginden bagka bir seyi gosteriyorsa, ve siirsel islev iginde sunduklari anlamlama
bigimlerinde gdsterilenlerin veya gdnderilerin her biri bagka baska gosterilenle ve gbnderilenle
iligki kurabiliyorsa, anlamin ne denli gerilere itilebilecegi, kaygan olabilecegi (Derrida) tahmin
edilebilir. Ustiine tstliik, yananlamlamaca agirlikh olan siirsel metinde, okur kendi anlamlama sis-
temiyle ona yeni bir imza atar.”

Bu sayisiz anlamhligi ya da anlam kaypakhg, siirde estetik agidan anlamin en gerilerde durmasi,
saklanmasi konusu bazilan tarafindan yanlis anlasildi. Sonug ne oldu? Madem 6nemli olan beyaz
kagidin Uzerindeki siyah sdzciiklerdir, o zaman esas misyon harflerin boyundadir, noktasina
gelindi. Cimle yok oldu, sézciik yok oldu ve sadece ses kaldi! Ben buna dilin narsisizmi diyorum
ve bu sairlerin yarattiklan da aslinda siirin ve dilin intiharidir. Bu ug érneklere karsin muthig glzel
siirler, romanlar ve dykuler de yazildi.

Goruyorsunuz igte, bir yandan yiizyillara uzanan bir edebi gegmis, bir yandan degisik dillerin ve
kiturlerin i¢ ice gegmesi, bir yandan Devrim, bir yandan Bati diigtintrlerinin disiince ve edebi
6nermeleri, bir yandan Bati devletlerinin Iran’i yok etmek istercesine diisman kesilmesi: timi el
ele verince kaginiimaz olarak yepyeni bir anlati, estetik anlayisi ve kurgusal ve yapisal dinya
olusuyor. iran bundan olumlu anlamda yararlanmigtir. Tebrizli Gulamhiiseyin Saedi’'nin 1960'larin
baginda yazdi§i Beyel Agitgilari ve benim antolojiye aldigim “Dilenci” dykusii biyula realizmin en
carpici drnekleridir. O yillarda bdyle bir akim taniniyor muydu bilmiyorum!

Ahmed $amlu’nun gevirisinin ilk sayfasina aldigim alintida da gérdgiiniiz gibi, Samlu Rilke’den
falan etkilendigini sdyliyor; ama benim siirimin eksenini 180 derece degistiren ve yeni yéringesine
oturtan Nazim Hikmet olmustur, diyor. Samlu, gevirimi yayimlamadan énce telefonla konus-
tugumda aynen gunu dedi: “Yayimla! Ben Turkiye'yi cok severim. Tiirkiye edebiyatint severim,
Benim siirimin y&riingesini degistiren Nazim Hikmet olmustur.” Esi Aida Hanim da yanindayd..

Nazim iran’da gok uzun zamandan beri bilinir. Hapishaneden kurutulusu igin Tahran Universitesi
boykot yapmig, Sah polisi ile gatigmigtir!

Iran'in edebi gegmisini gok iyi kavrayan, bir Hafiz uzmani olan Beraheni ayni zamanda Bati'dan,
6zellikle Rus formalistleri ve sonrasinda dalga dalga geligen akimlardan (6zellikle de Barthes ve
Derrida’dan) etkilenmig ve Iran’i etkilemistir.

Yazar, gair, gevirmen kimliklerine sahip biri olarak, siirleriniz ve cevirmenliginizden s6z eder
misiniz? $iir anlayiginiz, geviri yontem ve yaklagiminiz nedir? Farsgadan Tirkgeye Fu-
rug'dan Yaralarim Asktandir, Ahmed Samlu’dan Bana Aydinliktan Séz Et, Riza Beraheni’den
Kelebeklere gibi eserler kazandirdiniz. Oykii, roman gevirileriniz; gevirip yayima hazirladi-
giniz Iran Kisa Oykii Antolojisi var. Bunlarin disinda, gevirdiginiz; ancak heniiz yayimlan-
mayan ve gevireceginiz neler var?

Hafiz'i tat alarak okumam ortaokul yillarina kadar gider. Yani neredeyse yarim yuzyila yaklasiyor!
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O yillar $amlu’'nun, Furug’un siirleri ile tamistim. Animsarim, Yeniden Dogug'un ilk baskisini
agabeyim alip eve getirdiginde buyiik heyecan yasamistik. Siirle, iste o yastan itibaren ig iceyim.
Liseyi bitirip on yedi yagindayken iran’dan geldigimde, dedigim gibi 6nce Istanbul Edebiyat Fakiil-
tesi’'nde Turkge 6grendim. Ardindan Ankara Universitesi Tip Fakiiltesi'ne girince iki dalda okumaya
bagladim: Biri Turkiye'nin tarihi ve 6zellikle de Kurtulug Savagl baglaminda Atatirk'(, dideri ise
giiri baglaminda Nazim Hikmet'i. Ta o yillarda basladim Farsga, Tlrkge ve Azerice siirler yazmaya.
Siirimin rengi ve havasi son olarak iki kez degisti; birincisi 1986-87 yillarinda ve digeri ise 1997—
98 yillarinda. Bu son degisim 2002'de nihai seklini aldi. Hala da ayni havayi koruyor. Ceviriye okul
yillaninda daginik bir gekilde bagladim. ilgingtir, ilk gevirilerim de Nazim Hikmet'in yaklasik yirmi
siiriydi. “Berkley”, “Pier Loti", “Salkim S6gut” gibi siirler. Ama geviri serlivenim Behget Aysan’la bir
sohbetimizden sonra ciddi ve stiregen bir ugras halini ald\. Yaralarim Asktandir'in 6nséziinde bun-
dan bahsediyorum. Size ¢ok kligelesmis bir sey s6ylemekten gekinmeyecegim. O da su ki, siir
benim igin bir yagam bigimidir. Yani siir bir sevdadir. Siiri her an yagsamak meselesidir. Her an her
seyin siirin iginde cereyan etmesidir! Tuhaf degil mi? Neyse. Siirlerim degisik tlkelerde, degisik
dillerde yayimlandi. Kisa dykilerimden birkag tanesi de. Iki roman yazdim. Birincisi Azalya, digeri
Bu Gece Kim Olecek. Azalya uzun oldugu igin yayinci bulamiyor! Ikincisi ise bir edebiyatg
arkadagimda, su anda okunuyor. Bu romanlar yayimlandiktan sonra {izerinde konusmak isterim
dogrusu. Yani siirlerimi bagkalari konugsun!

Bunca yil siirle yagamama -ve birgok siir yayimlamama- ragmen ilk kez bir siir dosyasi hazirladim.
“Dil Tutulmalarim” adli bu dosyay: daha higbir yayinciya sunmadim. Ne yapacagimi da bilemiyo-
rum dogrusu. ligingtir, su ana kadar yayimladigim trtinler ve hazirladigim dosyalar T.C. vatandasi
olmadan dnceye aittir. Ben Farsgay! da sonradan 6grendim, Turkgeyi de! En son da kendi anadi-
limde okuyup yazmay: 6grendim! Bu nedenle de bu dillerde higbir iddiam yoktur. Ben Tiirkgenin
icinde, Farsganin iginde yasiyorum, dustiniyorum, yaratmaya caligtyorum. Aslinda bir bakima
kendi kendime bigctigim bir gérevi de eda ediyorum, bir kefaret 8diiyorum. O kadar.

Sizin s6zUny ettiklerinize ek olarak yayimlanmis olan gevirilerim sunlardir: Helya (roman, Nadi
ibrahimi), 18. Hiicre (roman, Ali Esref Dervisiyan), Gizli Rol (roman, Muhammed Muhammedali),
Gozlerinizden Korkuyorum (roman, Ferhunde Hacizade), Karanltk EI Aydiniik El (toplu &yka,
Huseng Golsiri) Kiigiik Karabalik, Bir Seftali Bin Seftali, Pliskilli Deve (Samed Behrengi) Birgok
dergide yayimlanan kisa 6yku, siir ve elestiri makale gevirileri. $u anda sayilari akimda degil.
Ayrica yayina hazir bir geviri var: Sabir Tagi (roman, Sadik Gubek) Beraheni ve Saba Kirer ile bir-
likte hazirladidimiz bir Hidayet elestirisi de var. Orada Hidayet'in bir éykiisiinii de gevirdim. Bes
elestiri makalesi var. Iki yayinciya sundum. Yayina kabul edilmedi! Hidayet'i okuyanlar bu kitabi
mutiaka okumalilar, yayinci bulursa tabii! Yakinda yayina hazir olacak bir roman gevirisi daha var:
Insanlar ve Gélgeler (Mehdi Ohovvet) Bundan sonra gikacak cevirilerim Gulamhiseyin Saedi
(Beyel Agitgilari), Beraheni (Azade Hanim) ve Simin Danegver (Sovegon) olacak muhtemelen.

§iir igin, Farsganin olanaklan biliniyor. Tiirkiye ile Iran arasinda yiizyillar boyunca siirmiis
olan tarihsel, kiiltiirel (dinsel-dilsel-ahlaksal) baglantilar Farsgay, Tiirkce ile kaynastirmis;
Osmanlilar doneminde yazi dili olan Osmanlicay! sadece saray gevresinde, medreselerde
ya da Divan sairlerince kullanilan bir dil oimakla sinirlamamig, birgok Arapga, Farsga s6zciik
konugma diline de gegerek halk arasinda yayginlagmis ve sézliigiimiizde yerini almigtir.
Bu durum, Farsgadan Tiirkgeye yaptiginiz gevirilerde bazi kolayliklar saglamigtir saninm.
Geviri agisindan; yazim, s6zdizimi, ses gibi 6gelerini dikkate alarak iki dili karsilagtirir
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misiniz?

Turkge ve Farsga birgok ortak s6zciikleri olsa da, ortak tarihsel ve kiiltirel geligim ve yakinhiklari
nedeniyle s6zciiklerin yiklendigi anlamsal ve gagrigimsal yikleri bliylk 6lgiide yakinlik ve hatta
benzerlik gosterse de dilbilgisel, yazim, s6zdizimi ve sessel 6zellikleri agisindan gok farkh iki dildir.
Bambagka iki diinyadir. Her birinin kendine 6zgti gok muthis giizellikleri var. Bu gizelliklere birden
fazla dille ugraganlar gok yakindan tanik olabiliyorlar. Ben Tirkgeyi égrenen ve bu tanikhdi yapa-
bilen sansh kigilerden biriyim.

Ceviri oldukga zor, gevirmene sorumluluk yiikleyen bir ugrag. Furug, Samlu ve Beraheni'yi
gevirirken ne gibi sorunlarla kargilagtiniz ve bunlan nasil ¢éziimlediniz? Ornegin, aym di-
zede, birbiriyle baglantili ve birlikte goziimleyemediginiz igeriksel ve yapisal iki sorunla kar-
gilagsaniz, hangisini gidermeye oncelik verirdiniz? Deneyimleriniz sonucu kendinize 6zgii
birtakim teknikler gelistirdiniz mi? Sizce, s6zciik, dize diizeyinde siirsel birimler mi; bunlarin
biitiinsel baglam igindeki yeri, siirin séylemi, havasi mi énemlidir?

Birer birer gidelim. Once o Ug sairi gevirirken karsilagtigim sorunlar nelerdi ve nasil agtim bunlar?
Furug'un siirinde orijinal dilde kullanilan s6zcukler ¢ok basit, guncel sézciiklerdir, ancak karigik
karmagik degildir. Yani Furug'un kendisi gibi. Onun diinya gériigii gibi. Samimi ve sade. Ancak bu
sadeligin arkasinda gizlenen bir tuzak vard:: Furug'un sesi ve siirinin mizigi! Bunu agmak igin Fu-
rug’'un yagsamoykusiini yeniden okudum (degisik kalemlerden). Sonra onunla yapilan séylesileri
ve onun mektuplarini okudum. Bunlari da Tirkgeye ¢evirdim ve yayimlandi. Sonra igin en can
alici agamasina geldim. Furug gevirisinin eskizlerini yaptigim ginlerdi. Paris'teydim. Furud'un tim
eserlerini yayimlayan yayinevini buldum, kitabi aldim. Ertesi gin Sorbon Universitesi'nde
dolagirken koridorda Iranli 6grencilerin yere serdikleri kitaplaria karsilagtim. Aradigim sey oradayd::
Furug'un kendi sesinden siir kaseti. O kasetin, deyim yerindeyse, canini gikardim. Artik Furug'un
sesi ve siirinin miizigi beynimin, kalbimin, buttn dikkatimin ve benligimin igine islemisti. Geviriye
bagladim. Iki yil sonra kitap hazirdi. Beni yakindan taniyanlar bilirler, gok hizl ceviri yaparim. Ama
Furug iki yithmi aldi. Ve sonug istenilen diizeyde oldu saniyorum.

Samlu'da ig farklydi. Orada sézctikler pek ayricaliklidir. Bir tir gurur var, ne bileyim, bébarlenme
var. Birkag ask siiri harig, hepsinde bir gesit meydan okuma var. Bu, Ahmed Samlu’'nun siyasi
gérusunden ve yagsamindan kaynaklaniyordu. Ayrica bir seyi belitmek istiyorum; Samlu, ikinci
karisi Aida'ya sevdalaninca yazdid siirler stisten gok uzaklasti, daha bir siir oldu siirleri. Eee, agkin
seline kapiimayanlar, onun biyislinde yasamayanlar ne siir okuyabilir, ne yazabilir, ne de anlaya-
bilir sanirm! Neyse. Burada zorluklarim, birincisi o ayricalikli, biraz da burnu havada sézciiklerin
hem anlamina en yakin anlami yakalamak hem de S$amlu siirinin bir 6zelligi olan igse! uyak ve
ahengi aktarabilmekti. Onun de kendi siirlerini kendi sesinden dinledim. Ingilizce gevirilerine bak-
tim. Ama Tirkgenin muhtesem olanaklan beni basarmam igin adeta itiyordu.

Beraheni'ye gelince is tamamen degisti. Burada yeni bir siir tiiriiyle kargi kargiyaydim. Ozellikle
Dus ve Dagun ve Olim Igin On Dért Yeni Pargada Kiriima alt baghgi altindaki on dért siir iin
s6yluyorum. Beraheni bu siirlerin Iran siirinde yeni bir akimin baglangici oldugunu iddia ediyor. Ne
Nima Yusic siiridir ne de Ahmed Samlu. Burada dilin kendisi én plandadir. Yani benim “hakkindalik
siiri” diye adlandirdigim siirin 6tesinde bir tirdir. O zaman hedef dilde de bu dil kendini 6n plana
gekmeliydi. Oyleyse olusacak musiki hedef dilin icrasindaki kendine 6zgi musiki olacakti. Fakat
6rnegin “Tef” siirinde, ben Farsgadaki mevcut sesi de aktarmaya galigtim. Bu siirleri yayimlamadan
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Once Toronto’da Beraheni'ye, onun evinde okudum. Biliyorsunuz, Beraheni Trrkge biliyor. Edebiyat
doktorasini Istanbul Edebiyat Fakiiltesi'nden aldi. Dinledi. Olmustur, dedi ve epeyi de takdir ve
tesvik edici sézlerle susledi bu onayini. Ozellikie “Tef" siirinin Tlrkgesini dinledikten sonra miithis
bir heyecan duydu ve sagkinlik yasadi. Artik emindim. Kelebeklere adh kitap yayimlanabilirdi.

Simdi gelelim sizin sorunuzdaki su soruna: Ayni dizede, birbiriyle baglantili ve birlikte ¢ézimleye-
medigim iceriksel ve yapisal iki sorunla kargilagsam, hangisini gidermeye dncelik veririm, mese-
lesine. Her seyden dnce bu siirin tirline, sairin o siire, o s6zciigl getirmedeki amacina ya da o
s6zcik kendini neden oraya yerlestirmis sorularina yénelirim. Mesela bir Mehdi Ahavan Salis, bir
Samlu, bir Sohrap Sepehri siirinde, antam 6n planda oldugu igin icerigi feda etme litkkstim olmaz.
Ama drnegin Sepehri giirinde o anlami ya da igerigi siirin herhangi bir yerine -tabii dizeyle ilgili bir
yerden bahsediyorum- koyabilirim, ama Samlu’daki igsel miizik bu yeri belirler! Ahavan'da zaten
boyle bir muzik kaygisi 6n planda degildir. Furug'da tuhaf bir biyli var diyecedim. Tiirkge, gok
uygun bir dilmig meger Furug gevirisi igin. Nedenini bilemiyorum. Bunu dilbilimciler tartigabilir.
Farsgada o samimi; fakat kendini gerilere gekmis, algak gonuilli ve disil igerik, form olarak Tirkgede
tam istenildigi gibi ortaya ¢ikmigtir. Ben ¢ok istisnai bazi sdzciikler harig, igerigi feda etmeden
formu korudugum kanisindayim. O bir iki istisna da Furug'un baglangig siirlerinde ve Arapga ké-
kenli szciiklerde oldu. “idrak”, “vehim” gibi sézciikler, hem forma hem de igerige siddetle katili-
yordu. Ben en yakin igerigi alarak siirin formunu énde tuttum.

Deneyimlerim sonucunda kendime 6zgu teknik geligtirdim mi? Bilmiyorum, bilemiyorum. Bir tek-
nisyen olmadigim igin bilemiyorum. Ben bir siirsever, siir yazmaya galisan bir edebiyatgi olarak
her seyden 6nce siiri, sairi, o siirdeki dilin davranigini, tutumunu, halini havasini anlamaya, yaka-
lamaya ¢aliginm. Bakin, siir, her seyden 6nce hissedilmesi gereken bir metindir. Bu “hissedilmesi”
s6zcuguniin altini giziyorum. Litfen dergide gikacaksa altini gizin! Burada gok énemli bir konuya
kisaca deginmek zorundayim: Bizim varligimizdan bagimsiz olarak var olan her seyin algilanabilir,
anlagilabilir ve dlsiindlebilir oimasi igin “sézctkler’le adlandinimig olmasi gerekir. Bu sézciik ille
de abece igindeki sdzcikler degil; ama abeceden olugan sézclikler gibi, bir sadir igin ikonik imgeler,
bir kor i¢in ise 6rnegin elle ya da kulakla “duyulan”lar da dilin iginde cereyan eder. Bizden bagimsiz
olarak var olan varhigin, dilin iginde yeniden ortaya gikist basit bir ayna géruntiisii degildir. Burada
insanin daha dnceki deneyimierinin bir pargasi olarak diistinceleri, duygular, iradesi vs, bu yeniden
ortaya gtkan gergeklidi bicimlendirir. Bu “yeniden ortaya ¢ikis” meselesi de tartigilabilir. Ben burada
kesiyorum. Ceviri yaparken siz bir kere orijinal dilin bu imgesel, sessel gergekligine giriyorsunuz.
Elbette ki bu diinyanin da bir anlami vardir. Ama siz bir gevirmen olarak orijinal dildeki dilsel ger-
¢ekligi her seyden 6nce o dilin iginde kavramalisiniz, hissetmelisiniz. Sonra bunu alip hedef dilde
yeni bir gergeklige donustirmeniz lazim. Bu, ¢ok getrefil bir siiregtir. Siz orijinal dilin gergekligine
girdiginizde o diinya sizin zihninizde ayni dilde yeniden olusuyor, sonra ayni zihnin iginde bu kez
hedef dilin iginde bir gergeklige donuguyor ve siz gevirmen olarak bu gercgekligi sectiginiz s6zciik-
lerle beyaz k&gida aktariyorsunuz! Zihninizde, ayni andaki iki gergeklilik birbiriyle uyumluysa giizel
bir geviri yapmigsiniz demektir! $imdi buradan bagka bir konu baghigi ¢ikarimlanabilir: Zihinsel gok
gerceklilik meselesi! Gegelim. Dedigim gibi ben bu getrefil siireg iginde o gairin ve orijinal dilin ger-
cekligini kavradiktan sonra hedef dile yoneliyorum. Yani érnegin bir “sarap” s6zciigii cok degisik
sairin giirinde degisik ¢agrigimlari, havalar olabildigi gibi degisik gergeklikler iginde var olabilir.
Bunu iyi hissedip, kavramalisiniz. Mesela bir sair isterse garaba bardak igirebilir!

Sorunuzun son bélimi de gok ciddi bir tartigmanin temel sorularindan ve sorunlarindan birini ir-
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delemeye yoneliktir. Yukarida kisaca sézuni ettigim sorunsalin bir pargasidir. S6zcik bir dizeden
bagimsiz olabilir mi? Harfler bir sézcik iginde dzglrce davranabilir mi? Bir edat, zarf, sifat bagimsiz
olabilir mi? Yukarida dedim ki, siir gerceklidi icinde bardada sarap igirebildiginiz gibi, saraba da bar-
dak igirebilirsiniz! Peki, giirin kendi gergeklidi icinde -ki nihayet kendine 6zgii olsa da bir sisteme ve
bir diizene tabidir!- bir “-den”, “-da”, “ile”, bagimsiz bir sekilde istedigi yerde oturabilir mi? Yani aruz
vezinlerine kargl isyan bayradi kaldiran dgeler, dilbilimsel kurallar ve yasalara kéleler gibi boyun
mu egmeli, yoksa onlar da bu dilsel kurallar ve yasalar ve onlarin egemenliklerine karsi bagimsiz-
hklarini ilan edip, esitlik isteriz diye kazan kaldirabilirler mi? Bu sorun &zellikle Farsgada ¢ok ciddi
bir sekilde s6z konusudur. Gunki Tirkge dil yapisi itibariyla zaten bagimsiz bir “-den”, “-da”, “-la"
vs gibi sézcikler barindirmaz kendi hikkimranhidi iginde! Neyse! Soruya bu agidan baktigimizda
dilsel 6zgurlige kavusmak igin iki degisik kurtulug yéntemi 6nerilmekte. Bunlardan biri sudur: Evet!
Ornegin edatlar da diger sézciikler de dilbilgisel kurallara kazan kaldirabilir ve istedikleri yerde ko-
nuslanabilir! Burada biz dilin anlamsal eksendeki kurallarin otoritesinin yikiligiyla karsi kargiyayiz.
“Dil diinyasinin biitlin ezilen s6zctikleri birlegelim ve tim kaidelere, kurallara, otoritelere karsi ayak-
lanalim. Kurallara 61im!” Bu yaklagim gok ama ¢ok devrimci bir yaklagim sistemi gibi gértiniiyorsa
da aslinda sistemi inkar eden siiregen sistem yikiligi diigincesi ve anarsist bir tutumdur. Stiregen
yikicihktir, yeni bir dilsel diinya inga etmekten uzaktir! Gérinugte 6zgurlik isteyen; fakat aslinda
dilin yok olugunun ve de dilsel gergekligi yaratmaktan aciz bir sonlanisin baslangicidir. Bu siirin
dilsel devriminde gocukluk hastaligidir. Kolayciliktir! Ben soruyorum: Bu &zgUrluk hakkini harfler
de isterse ne olacak? Sézcigun ne gibi yaniti olabilir buna? Ornegin “dize” igindeki d, i, z ve e harf-
leri ben bu yerlerde oturma kuralina daha fazla boyun egmek istemiyorum, derse, ne olur? Kaldi ki
tum siirsel sesin ve mizigin temeli bu abecede yatmiyor mu? E, o zaman harflerin sézclklerden
¢ok daha fazla hakl olmalan gerekmez mi? Buna ben dilsel anarsizm ve dilsel nihilizm diyorum.
Sonu beliidir: Dilin ve dilsel gergekligin -ve bu arada anlamin- yok olusu! Bu 6nerme postmoderni-
tenin saptirilmig bir formudur.

Diger dinya ise sudur: Sozciikler der ki, ben dize iginde siirin digindaki gercekligi aynen aktarmak
icin bir arag degilim! Ben kendi gergekligimi yaratir ve yagatinm. O zaman biz hem dilin siirsel iglevi
ile hem estetik anlamda “anlamin” én plandan alinip siirin arka planlarinda bir yerde konuslandiril-
masiyla hem de “siirsel boyut”, “anlamsal eksiklik” ve gliniimiizde tartigilmakta olan diger sorunlarin
gegerlilik kazanmasi ve kazandigi andan itibaren de yok olusa gegmeleri gibi son derece devrimci
ve diyalektik bir metotla yeni bir siir dinyas: yaratilma g¢abasiyla karsi karsiyayiz demektir. Siirsel
dilin siirde egemenliginin sirmesi igin anargist yaklagimlara hayir, diyorum. Ama siir dilinin disaridan
ona hilkmedilen 6nceden hazirlanmis her gseye karsi direnmesinden de yanayim. Metafizigin siirsel
dile hiikmetmesine kargiyim! Bilmem anlatabildim mi? )

Bizde, son yillarda telif ve geviri -6zellikle- klasik romanlarin yayimlanmasinda biiyiik bir
nicel patlama gériliyor. Romanla kargilagtirdigimizda giire ilgi ve giir kitaplarinin baski sa-
yisi ise oldukga diigiik. iran’da durum nasil? Siir kitaplarinin baski/satig sayilari hangi dii-
zeyde?

iran’da da durum pek farkli degil. Ben, burada bunun nedenlerini irdelemek istemiyorum. Ama sa-
dece iki nedeni unutmamamiz gerek: Birincisi su ki, siir gok ézel bir sanat tiridur. Siiri hem yaz-
manin hem okumanin bazi 6n sartlari vardir. Yazmasi ve okumasi emek ister. Siiri yazmak ve
okumak ask meselesidir. Cok zor bir iklimdir! Ozellikle de yeni siir, ginimiiz siiri béyledir. Zor ve
dzeldir. Ikinci neden ise, maalesef siirin zorluklan ve incelikli 6zellikleri géz ardi edilerek o kadar
“siir” diye diizyazi yayimlandi ki okur, hepten siirden sogudu; uzaklagti. Hevesle ask karisti. Tiketim
kdltur burada da darbesini vurdu. Yaziyor gérinliyorsa da siiri yazmayarak tiiketmek, siir olmayani
okuyarak siiri tiketmek. Yayincilar da, masanin diger tarafinda oturanlar olarak kazanglarini di-
stinmek zorunda olduklarindan (!) siir kitabs basmayi pek akillica ve de ekonomik bulmuyoriar.
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Soylesi

Irina Yakovlevna Volevig¢
Sdylegen: Yelena Kalegnikova

Rusgadan geviren: Hanife Caylak

frina Yakovilevna Volevig: Fransizca gevirmeni. Cevirdi§i yazariardan bazilari: Hippolyte Jean Gi-
raudoux, Vercors (Jean Marsel Bruller), Frangoise Sagan, Christiane Baroche, Raymond Que-
neau, Pascal Quignard, Brantome Pierre de Bourdeilles, Jacques Chessex, Patrick Modiano,
Andre Pieyre de Mandiargues. 1997'de, Yann Maix'den yapti§i “Askin Bayramian” gevirisiyle In-
ostrannaya Literatura (Yabanc: Edebiyat) dergisince yilin en iyi yayimina verilen édile layik
goriildii.
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Geviriye nasil bagladiniz?

Fransiz yazarlar ¢ok erken okumaya ve daha lisedeyken gevirmeye basladim, fakat 16
-17 yy. Fransiz yazar Theodore Agrippa d’Aubigne’nin Cocuklarima Anlatilan Hayat adli
otobiyografisini V. Parnah’in gevirisinden okudugumda mithis ilging bu yazara asik oldum
ve bu yazari gevirmek zorunda oldugumu anladim. Yaklagik 1968 yilinda Baron de Faen-
este’nin Maceralari romanini gevirmeye bagladim ve neredeyse tim hayatim boyunca
bu eser tizerinde galistim. Roman, bu yil, bu siire¢ boyunca calismami yéneten ve beni
profesyonel bir gevirmen yapan Andrey Dmitriyevi¢ Mihaylov'un mitkemmel yorumlariyla
ve harika bir kapakla Nauka [Bilim] Yayinlar’'ndan (Edebi Anitlar Serisi'nden) gikti.

Cevirdiginiz yazarlardan (eserlerden) en ilginci hangisi?

Daha &énce de sdyledigim gibi Theodore Agrippa d'Aubigne ve onun gagdasi Pierre de
Bourdeille (Zarif Kadinlar), gagdas yazarlar: Raymond Queneau (Mavi Cigekler romani),
Hippolyte Jean Giraudoux (Ug romanini ve iki piyesini gevirdim), Michel Tournier (Cuma
ya da Yaban Yagam romani), Yann Maix (Askin Bayramlari), Pascal Quignard (Diinyanin
Biitiin Sabahlari, Romadaki Teras, d ‘Apronenia Avitia’nin Tabletlerindeki Notlar romaniari
ve muhtesem denemesi Cinsellik ve Korku).

Hangi eseri geviri bagariniz olarak adlandinrdiniz ya da hangisi iginize sindi?
Baron de Faeneste’nin Maceralari, Mavi Cicekler, Agkin Bayramiari.
Cevirmen igin bir eserin ilk gevirmeni olmak 6nemli midir, ne diisiiniiyorsunuz?

Bir adam igin (itiraf etmese dahi) sevdigi kadinin ilk sevgilisi ya da esi olmak kadar dnemli
olsa gerek.

Cevirirken en ¢ok zorlandiginiz yazar hangisiydi?

Theodore Agrippa d'Aubigne, ¢iinkii dil 16 yy.da kullanilan bir dil ve bilmedigimiz bir siirii
gerceklikle dolu. Yann Maix, ¢iink genglik ve diger argolarin bol bol boca edildigi ¢cag-
dagin da otesinde bir dili var. Patrick Modiano, ¢iinkii s6zcigin en ince nianslarin
bilmeyi gerektiren renkli bir yazar.

Cevirdiginiz eserin atmosferi sizi etkiler mi?

Aktorin rolinden etkilendigi anlamda etkiler. O devrin gergekligiyle, calistigin dille yik-
lenmig bir bilgisayara déniistiyorsun gevirirken ve ister istemez metin kafanda demleniyor,
ddnip duruyor ve igittigin, okudugun, gérdugiin her seyi gevirin icin prova ediyorsun.

Ceviri ile ugrasan sairlerden size gore en basarili hangisi? (Pasternak, Tsvetayeva,
Ahmatova, Tarkovski, Marsak vs.)

Cocuklugumdan beri gerek cevirilerine gerekse kendi siirlerine besledigim sevgiden 6tiirii
Marsak (Bes yasindayken bana sorulan “Ruslan ile Lyudmila’y: kim yazdi?” sorusuna,

45



46

Soylesi

soruyu soran kisiyi cahilliinden &6turii hor gérerek, “Tabii ki Margak!” diye yanitlamigtim),
Puskin cevirileriyle Tsvetayeva, Pasternak’in kendisi, ¢evirdigi sairde kendisini éldire-
meyecek kadar “fazla” bir sair.

Sevdiginiz geviri eserler (yazarlar) hangileri?

Victor Hugo’'nun Rusgaya gevrilen ilk romani Notre Dame’in Kamburu, Guy de Maupas-
sant, John Galsworthy’'nin The Forsythe Saga Uglemesi. Ayrica, herhangi bir romani M.
F. Lorie’nin gevirdigi gibi gevirebilseydim gézim agik gitmezdim.

Sizce hangi eserler (yazarlar) Rusga gevirileriyle mahvoldu?

Ceviri okulunun gelismemesinden, metinle galigma ilkelerinin yanhg anlagilmasindan
dolayi 19 yy.da, 20. yy.in baginda yapilan birgok ¢eviri mahvolmadiysa da bagarisiz oldu.

Hangi geng gevirmenler ve hangi galismalar ilgi alanimiza giriyor?

Gengleri maalesef pek iyi bilmiyorum. “Cagdaslardan” sézcigu sasirtict Slgiide ince his-
sedebilen, Rusgaya akla gelebilecek ne varsa aktarmayi bagarabilen Yuliana Yahnina,
Natalya Mavlevig, irina Kuznetsova gibi gevirmenleri memnuniyetle sayabilirim.

Galismalariniza yaklagiminiz zaman igerisinde degisiyor mu?

Hem de nasil degisiyor! 5-10 yil gegiyor ve bagtan asag: yeniden ¢evirmek istiyorsun,
hatta, nasil bu kadar koti gevirebildigine anlam veremiyorsun! Bununla birlikte okudu-
gunda bu zor metne simdi olsa asla girigmezdim, o glicim yok diye dislindugin ¢alig-
malar da var.

Eski gevirilerinize dondiigiiniiz olur mu, dénmek gerekir mi ve hangi durumlarda?

Bazen eski cevirilerimin yeni baskisi geliyor, ben de yil be yil daha da artan tecriibe ve
memnuniyetle redakte ediyorum.

Gagdas ¢evirmen Sovyet gevirmeninden ve yabanci bir meslekdagsindan hangi 6zel-
ligiyle ayriliyor?

Sovyet donemindeki meslektaslarindan, hem iyi hem de kétl bir yan olan 6zgurltiguyle
ayriliyor. ifade 6zgirligi milkkemmel bir sey, her seyin mibah olmasiysa tehlikeli; san-
strctler degilse de redaktorler zararsizdir. Dunyanin en iyisi Rus geviri okuludur; bunu
en ufak bir ironi olmaksizin séyliiyorum; bu da sorunun ikinci kisminin cevabi.
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Yusuf Atilgan
Kiimesin Otesi

Kendimi bildim bileli, teki dért tavuk, bir horozla hep bu daracik aviudayiz. Cevremizi
bana pek yiksek gelen yapilar, duvarlar kusatiyor. iki kapi var bu aviuda. Birisi gelip
gecgen insanlar, arabalar, beni hem korkutan hem meraklandiran seslerle dolu sokaga
bakani. Bu kapinin agildigini gérmedim hi¢. Arkasinda kocaman bir palamut katago da-
yali. Oteki, yapilardan yana olani her giin iki-ti¢ kere agiliyor; geng bir kadin bize yem at-
maya geliyor. Aksamlari bizi kiimese kapiyor. Kimes kiglicik ama yetiyor bize.
Gecelerden birinde disarda hizla gegen bir arabanin gurultdsiine uyaniyorum. Kiimes tit-
riyor, biz urperiyoruz: korkulu sesler gikariyoruz. Bitiin gln bizi déven, kovalayan horoz
da korkuyor; farkindayim. Sevmiyorum bu horozu. Hepimiz korkuyoruz ondan. Sabaha
kars! aci act, ince bir sesle étiiyor. Uzaklardan bagka horoz sesleri de geliyor. Daha giizel,
daha tatli geliyor bana bu sesler. Merak ediyorum bu uzak horozlari. Nasillar, neredeler,
bu duvarlarin ardinda ne var? Biitin giin icimde hep bu merak, éteki tavuklaria kavga
ediyorum.

Daracik kiimesten firladigimiz saat giintn en iyi zamani. Kimi giinler geng kadin bizi ba-
girta cagirta tek tek birakiyor kiimesten. Elinde bir makas, kanadimizdan tiiyler kesiyor.
Ugup da kagmayalim diye olacak, diyorum. Eskiden gok korkardim bu makastan. Kadin-
dan da korkardim. Gene de biraz korkuyorum ondan. Oysa iyi bir insan. Sabahlari yem
yerken bizi seyrediyor. Bitirdik mi bir avug bugday bize uzatiyor. “Geh, geh” diyor, “gelin
de avucumdan yiyin, gelin.” Biz, hepimiz de ag gozli, ama yanagmaktan korkarak dyle,
tetikte, glivensiz beklesiyoruz.

Birgin horozdan kagarken doymamis, kadina korka korka hepsinden gok yaklagtim. “Gel,
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gel, korkma” dedi. “Gel bak ne giizel, iri bugdaylar. Gelsene!” iki adim daha attim, bana
uzanan avugtaki bugdaylart gagaladim. Kadin éteki eli ile beni tuttu. Bagimi, tiylerimi
oksadi. Ben igimde bir tedirginlik, givensizlik, yiregim kit kut, sasirmig, éylece durdum.
Bu glvensizlik, bu ylrek ¢arpintisi neden bilmem?

Artik hergiin sabahlart kadin bana avucunu uzatiyor. Otekilerden ayiriyor beni. “Gelsene
beyazcik” diyor. “Bak bugiin ne var avucumda.” Ben yaklagiyorum; avucundaki kuru
tzumleri gagaliyorum. Kadin beni oksuyor. igimde hep o Grperti, yiiregim carpiyor.
Kadin"gitti mi 6tekiler sagirmis “Nasil yaklagiyorsun korkmadan?” diyorlar. Aralarinda gi-
dakhyorlar. Benden uzak duruyorlar. Horoz Gstime atlayip bagimdan tiyleri yoluyor. “Pis
tavuk” diyor. “Kadinin avucundan yem yedin diye kendini bir bok mu saniyorsun?”

Benim kendimi bir sey sandigim yok. Yalniz bir gékylzi pargasinin gérindGgu yer canimi
sikiyor. Bazi giinler bu gékylzi bulutlarla kapli oluyor. Durmadan yagmur yagiyor. Ki-
mese siginiyoruz. Bu yagmur patlatacak beni. Avluda biriken sulara bakiyoruz. Arada bir
horoz aci aci bagiriyor sikintisindan. Yanimdaki tavuk yan gézle bana bakiyor. “Heh, heh”
diyor alayl alayli. Belli o da sevmiyor bu horozu. Uzak horoz sesleri ona da hos geliyor
olmali. Ben de “heh, heh” diyorum igimden. “Pis, kétu yaratik seni. Sesi kisilast, geberesi
seni.” Horoz habersiz kanatlarinin altini gagaliyor.

Gegenlerde bir aksamstl kadin yaninda bir adamla geldi avluya. Ayadinda kocaman bir
sargi vardi. Biz yiyecek bir sey sanarak kostuk, sargiyi gagaladik. Adam kakir kakir guldd.
Kadin, “Kisss, kér olasilar,” diye bagirdi. “A¢ seyler, ayagimi mi yiyeceksiniz?” Onun da
yUzi giltuyordu. Yemleri serpti adam: “Keselim su mendeburlari,” dedi, “bir guval bugday
yediler, daha bir yumurta yaptiklari yok.” “Kuglk daha onlar,” dedi kadin, “baksana kiigik
daha. Hele biyisunler, hele havalar 1sinsin gér bak nasil yumurtlayacaklar."

Kapi arkalarindan kapandi. Ben ¢gabuk ¢abuk bugday yutarken adamin sézlerini diigtin-
dim. Su kesmek dedidi neydi acaba? Kanatlarimizi mi kesecekler? Ya yumurta nasii ya-
pihr yumurta? Su ayadi sargih kadini sevindirecek bir seyler yapmak istegi var igimde.
Coktan beri kanatlarimi da kesmiyor. Ama adamin sézlerinde bana yabanci gelen, beni
tedirgin eden bir hava var. Bitiin gece uyudum uyandim hep canim sikildi durdu.

Bugiin bir seyler oldu. Sabah yemini yedikten sonra gene o her zamanki i¢ sikintisiyla
damlara bakarken su kiimesin Ustline atlasam, diye diigindim. Kanatlarimi garpip sig-
radim. Kendimi kiimesin Ustiinde gériince saskinliktan bagirmisim. Otekiler de bana ba-
karak bagristilar. Kimesin ustiinden 6teki kocaman dama ugmak daha kolay. Bir daha
sigradim bagira badira. Kiremitlerin Ustinde yavag yavas kargi yana yiiriidiim. igimde bir
genisleme, yuregimde hizli bir garpinti bagladi. Bizim yasadiimizdan ¢ok daha biyik
bir aviu gérundi gézlerime. Baktim, bunun da dért yani bizimki gibi duvarlarla ¢evrili. Ama
bu baska: iginde yapraklan ddkiilmiis kocaman adaglar var. Toprak yemyesil otlaria kapli.
Bu duvarlarin ardinda bundan da biyiik avlular vardir, dedim. Sonra uzaktan sesi gelen
horozlann yasadidi bir yer olacak. Bulacagim orasint.
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Kanatlarimi agip avluya atladim. Atlar atlamaz dondum kaldim. Hig gérmedigim koca ka-
fali, tiylQ bir hayvan bagirarak tstime atladi. Sipsivri digleri, piril piril gézleri vardi. Sir-
timda bir aci duydum. Bize yem veren kadin bagira bagira kosuyordu. Ben korkmusg,
bizilmis kimildamadim bile. Geldi, beni kucagina aldi. “Edepsiz képek seni,” dedi o hay-
vana, “pis seni. Oldirecektin tavugu.”

Baktim, képek bacaklarina sirtiniyor, yaltaklaniyor. Kadin képegin karnina bir tekme
att1. “Defol!” dedi. Sonra beni karanlik yerlerden gegirerek o daracik avluya tasidi, kime-
sin igine birakti. “Yaramaz, bir daha kagma e mi?” dedi. Uzun zaman kimildamadan k-
meste kaldim. Otekiler ara sira gelip “ne oldu, ne var oralarda?” diye sordular. Karsilik
vermedim. Aksam yemegini yedik. Kadin kiimesi kaparken bana bakip “stkur iyi” dedi.

$imdi alaca karanlikta gézlerimin bir sey géremedigi kiimesin iginde, kbsede buzulmis
digari dinyay dusinuyorum. Tavuklar “anlatsana ne var 6tede?” diye durmadan gidak-
hyorlar. Ben adagclari, otlari, kdpegi anlatacagim sira horoz bagiriyor: “Kesin be kanciklar,
ne olacak 6tede? Gérmediniz mi higiri gikmis. Iste kagmanin sonu bu,” diyor. Hep susu-
yorlar. “Pis, kotu yaratik,” diyorum igimden, “geberesi.”

Horoz bu dért duvar arasindan hognut. Yiyip icip Uistimize atlamak yetiyor ona. Ama ben
her zamandan ¢ok simdi kocaman avlularin 6zlemini duyuyorum. Duvarlarin ardinda, o
ugsuz bucaksiz diinyada daha iyi tavuklar arasinda, daha anlayigh horozlarla gegecek
ginlerin 6zlemiyle doluyum. Biktim buradan. Kagacagim. Ama koépekler varmig, bagka
canavarlar varmig, olsun. Bu kere kanatlarimi agar uguveririm, hirpalatmam kendimi on-
lara. $Simdi de bir geyim yok. Yalniz ensem sanciyor az az. Hele o gegsin, hele kanatlanm
az daha uzasin kagacagim buradan.
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Yusuf Atilgan
Beyond The Coop

Ingilizceye geviren: Hilal Tuna

Ever since | can remember, I've been in this little yard with the other four chickens and a
cock. We're surrounded by buildings and walls that | find so high. There are two doors in
this yard. One of them is overlooking the street with people and cars passing by and
noises that both make me curious and frightened. | have never seen this door open. Itis
supported by a big valonia oak log that leans against it. The other one is next to the build-
ings. It opens two or three times a day; a young woman comes to feed us. In the evenings
she locks us up inside the coop. The coop is pretty small but we can get along with it.
One night | awoke to the roar of a car which passed the street so fast. The coop
shakes,we shudder,we squawk with fear. | realize that the cock that beats and chases us
everyday is also frightened. | don't like this cock. We all are afraid of him. At dawn he
crows bitterly. Several other crowings of cocks can be heard coming from afar. | find them
sweeter and more appealing. | wonder about these cocks. How are they? Where are
they? What is there beyond these walls? | fight with the other chickens all day while keep-
ing this constant curiousity inside.

The best time of the day is when we run out of the coop. Some days the young woman
releases us one by one by squawking holding a pair of scissors in her hand, she clips
our feathers in case we fly and get away | guess. | used to be afraid of the scissors and
the woman. Still I'm a little bit afraid of her. However, she is a kind person. In the mornings
she watches us as we eat. As soon as we eat up all,she offers a handful of wheat. "Come
here” she says. “Come and eat from my hands”. We, all greedy but afraid to come closer,
on guard and insecure, just wait.
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One day while | was running away from the cock with an empty stomach, | got closer to
the woman for the first time than all the others. “Come here, don’t be afraid, look what
I've got here-big sweet grains of wheat” she said. | took two steps forward and pecked
the wheat in her palm. The woman held me with the other hand and stroked my head
and feathers. | stood still with anxiety, insecurity. | was puzzled and my heart was pound-
ing crazily. | have no idea why | felt myself this way.

Now, every morning she offers me handful of wheat. She discerns me among the others.
She calls me ‘little white’ and says: “Look what's in my palm today”. | get closer her and
peck the raisins in her palm. She strokes me. There is always that anxiety in me and my
heart pounds. When the woman is gone the others ask in amazement; “How can you
manage to get that close to her fearlessly?” They squawk among each other. They stay
away from me. The cock jumps on me and pluck my feathers from my head. “Dirty
chicken” he says. “Do you think you are somebody just because you ate from her palm?”

| didn’t mean to be snobbish at all. Only this tiny place where just a small part of the sky
can be seen bores me. Some days the sky is covered with clouds. It pours down. We
take shelterin the coop. The rain vexes me. We look at the puddles of water in the yard.
Occasionally the cock crows bitterly out of boredom.The chicken beside me looks at me
with the corner of her eye and laughs sarcastically. Appearently she doesn't like the cock
like me. She finds the crowing of the cocks at the distance lovely too.l laugh aside sar-
castically too. “Damn you,you evil creature!” | say.”l wish you couldn't crow again” The
cock, unaware, pecks his under wings.

Recently one night the woman came to the yard with a man. She had a bandaged foot.
Thinking it was something to eat, we ran towards it and started to peck at it. The man
laughed crackling. The woman shouted “Go away! Are you gonna eat my foot as well?”
She was laughing too. She scattered the grain on the ground. “Why don't we cut the
throath of these useless things?” “They ate up a whole sack of wheat but haven't layed
an egg yet” said the man. “They are still so young” answered the woman. “Look how
small they are, once they grow and the weather gets warmer, you'll see how they lay
eggs” said the woman.

The door was closed behind them. | thought about the man’s words while | was gulping
down the wheats. What was the cutting the throat of that he mentioned? Are they going
to clip our feathers? What about the egg? How are eggs layed? Deep inside, | want to
please this woman with the bandage. Besides she hasn’t been clipping my feathers for a
long time. But there was something in the man’s words that | found so weird and that
made me tense. | couldn't fall asleep for a moment.

Today something strange happened. Having finished my breakfast, while | was gazing at
the roofs with that same uneasiness in me, | came up with the idea of jumping on the
coop over there. | fluttered and jumped. | must have squawked out of amazement when
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| found myself on the coop.The others saw me and squawked all together as well. It is
easier to jump on that big roof from the top of the coop. | squawked and jumped again. |
gently walked on the roof tiles to the opposite direction. With relief my heart began to
pound. | saw a larger yard than the one we live in. It was surrounded by walls like ours.
But this yard was different, there were enormous trees whose leaves were fallen on the
ground. The ground was covered with green grass. There must be larger yards beyond
these walls, | said to myself. Besides there must be another place where the crowing
cocks at the distance live. I'm going to discover that place.

| spread my wings and jumped at the yard. As soon as | jumped, | got frozen with aston-
ishment. A furry creature with a big head that | have never seen before growled and at-
tacked on me. It had very sharp teeth and sparkly eyes. | felt a pain in my back. The
woman who feeds us was running and screaming. Frightened and crouched, | couldn't
even move. She came and held me in her arms. “Bad dog!” she yelled at it. “Dirty dog,
you were about to kill the chicken” she said.

The dog was rubbing against her legs and fawning. The woman kicked the dog’s stomach.
“Shoo!” she yelled. Then she led me to the little yard through some dark places and put
me in the coop. “You naughty thing, don’t you run away again ok?” she said. | stood in
the coop motionless for a while. The others approached occasionally and asked what
had happened and what had been there. | didn’t reply. We had our dinner. While locking
the coop, the woman looked at me and said “Luckily she is fine.”

Right now, at twilight, in this coop in which my eyes can't see anything, I'm perched at
the corner, dreaming of the outer world. The chickens are continuosly squawking as “Why
don’t you jump over?, tell us what's behind there? “When | was about to tell the trees, the
grass and the dog, the cock shouts “Shut up, foolish things, what do you think is there?
Didn’t you see she is in bad shape? This is the consequence of getting away. “The chick-
ens remain silent. You dirty,evil creature,damn you!” | say to myself,

The cock is pleased by being shut in between these four walls. Eating and attacking on
us are enough to keep him going. But for myself I'm yearning for those large yards ever
so much. I'm longing to spend my days behind the walls, in that vast world with better
chickens and more easygoing cocks. I'm sick of this place. I'm going to get away. But |
don,t care about the dogs and other kinds of monsters. This time, I'll spread my wings
and fly away, | won't let them hurt me. Even now I'm all right. Only my neck hurts a little.
As soon as this pain fades away and my wings grow longer, | will run away.
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DOSYA: TIYATRO VE GEVIRI 2

Hazirlayan: Nurdan Cihangiimul

C.N.’nin sekizirici sayisinda bagladigimiz “Tiyatro ve Ceviri” dosyasini bu sayida da sir-
diiriiyoruz. Bu kez tiyatro dinyasinin iginden gelen, ireten, yazan ve geviren isimlerle ti-
yatro ve geviri sorunsalini tartistik. Daha 6nce de séziini ettigimiz gibi bireyler arasi,
kiiltirler arasi, devletler arasi iletigim ve etkilesimde geviri her zaman 6n planda rol oy-
namaktadir. Tiyatronun da béyle bir etkisi oldugu yadsinamaz. Toplumlarin degismesinde
ve gelismesinde biiyiik etkileri olan tiyatro ve geviri lizerinde titizlikle durulmasi gereken
bir konu, ancak lilkemizde ¢evirmene ve tiyatroya gereken 6nem veriliyor mu? Cevirmen-
ler ve tiyatro insanlari gereken ilgiyi gbrebiliyor mu? Ya da oyun gevirileri beklenen d-
zeyde yapilabiliyvor mu? Oyun gevirisi yapabilmek igin yalnizca dil bilmek yeterli mi?
Uzerinde pek gok seyin séylendigi ve tartigiidigr bu konuyu Ozdemir Nutku, Semih Ce-
lenk, Tarik Giinersel ve Ozen Yula ile birlikte ele aldik. Séylesilerde gevirmenin kiiltiirel
Sgeleri aktarirken gostermesi gereken titizlik, oyun karakterlerini yagadigi déneme kiltire
uygun konugturulmasi gerekliligi, oyun metni ile seyirci arasindaki organik bagin sirdi-
riilmesi alti gizilen konular arasinda yerini aldi. Ve elbette Ulkemizde oyun gevirmenine
gereken 6nemin verilmedi§i, geviri oyunlarin yayinlanmasindaki sikintiya da az da olsa
degindik.

Umaniz ki Tiyatro ve Ceviri dosyasi bugiine kadar tiyatro metinleri gevirisinin énemi ve
nasil olmasi gerektigi ile ilgili yapiimig kisith ¢alismalar arasindaki yerini alir ve tiyatro
oyunlari gevirmek isteyen geng gevirmenlere yol gésterir.
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Ozdemir Nutku

Tirkiye'nin en taninmis tiyatro profesérierinden biri olan Ozdemir Nutku, bugiine dek tiyatro dtin-
yasina yGnettigi ve gevirdigi oyunlarin yani sira tiyatro izerine yazilariyla da hizmet etmistir. Bu-
gliine dek yurt i¢inde ve yurtdiginda pek ¢ok oyun sahneleyen ve gesitli 6diiller kazanan Nutku
geviri dinyasina da katkilar sa§lamaktadir. Oyun gevirnilerinin &zellikleri ve cevirmenin géz éniinde
bulundurmasi gereken konularda gegitli caligmalar yapan Ozdemir Nutku son dénemde uzun ve
yorucu ¢aligmalarinin sonunda bir Shakespeare S6zIugu haziriadi.

Oyun gevirilerinde kiiltiirel 6geler hedef kiiltiire uyarlanmal midir?

Ozdeyisler gibi bazi seylerin uyarlanmasi gereklidir. Ornegin ingilizler, “dereyi gérmeden
atina bindi,” derler. Bizde ise bu, “dereyi gérmeden pagalari sivama!” tinlemidir. Bu bir
transpozisyondur ve bunu mutlaka yapmak gerekir. Argo sozctiiklerin gok oldugu bir me-
tinde ise argoyu da ¢ok iyi bilmek lazim. Argo, dilden daha ¢abuk degisen bir sey. Her an
yeni birtakim argo sézctikler ekleniyor. 10 yil dnceki Amerikan ya da ingiliz argosuyla bu-
ganku argo ¢ok degisik. Bunlari gok iyi izlemek gerekir; ézellikle Tarkgeden Ingilizceye
yapilan gevirilerde. ingilizceden Turkgeye geviri yaparken de ayni sey gecerli. Bildigim
kadariyla, bizde, degisik yazarlardan iki tane argo s6zIigu yayimland. Bir bakiyorsunuz
bugiinki argo sézctikler dedigsmis. Onlari da izlemek gerexkir.

Yazin dili ve tiyatro dili arasindaki farkhliklar da g6z 6niine almak gerekir...

Oyun dili, yazin dilinden daha farkl. Tiyatro halkin konugma dilini kullaniyor. Bizler konu-
surken bazi timcelerimizi yarim birakip baskasina atlayabiliriz. Tiyatroda da béyle... Or-
negin, bir tiyatro sahnesinde, diyelim hasta bir adam var; pencere agik. “Pencereyi kapat!”
demek yerine, oyun kigisi eliyle isaret ederek sadece “pencereyi” diyebilir. Bu tamamilan-
mig bir timce degildir ama anlasilir. Oyun dili konugma dilidir. Elbette, yiiceltilmis ve ide-
allestirilmis siir dilini gerektiren tragedyalar bagka.
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Yazilarinizda dil ve tavir konusuna deginiyorsunuz...

Evet, tavra gére dili kullanmak dnemilidir. Ozellikle tarihsel oyunlarda tavir dilini vermek
cok 6nemli. Ornegin, padisaha hitap ederken ‘saygideger padigahim’ demek, hem yadir-
gatici, hem de komiktir. ‘Hagmetlim' diye, ‘Devletlum’, diye hitap edilir. Bunlara da dikkat
etmek gerek. Turk Dil Kurumu’nun bir Gyesi olarak dil tavir meselesini ilk sdyledigim
zaman kendimle gelistigimi sandilar. Neden éztirkge degil, diye. Oztirkge her yere git-
mez. Bir Osmanli padisahinin konusmasina éztiirkge gitmez. Ozellikle, tarihimizle ilgili
bir oyunda atmosferi ve tavri yakalamak igin araya o tavri getirecek sdzcikleri ser-
pistirmek gerekir. Bu da o karakterin 6zelliklerini, yani boyutunu saglar.

Bazi geviriler var 6rnedin, Macbeth gevirisine bir bakiyorsunuz Kapici ile Macbeth ayni
tarzda konusturulmus. Oysa Ingilizcesine baktiginizda Kapici, egitimsiz kigilerin konus-
tugu yanhs bir ingilizce konuguyor. Bizde bazi egditimsiz kisilerin yaptig: Turkge yanliglar
gibi yanhglar yapiyor. Hem Macbeth’i hem de Kapici'yl ayni tarzda konusturursaniz,
karakteri yok edersiniz; ¢linkl o karakterin dnemli bir 6zelligini silmis olursunuz.

Ceviri oyun metni hedef kiiltiirde de kendi kiiltiiriinde yarattig: tepkinin benzerini
yaratmalidir. Gevirmenin bir diger sorumlulugu da budur...

Arturo Ui, bir parodidir. Brecht, klasik Alman yazarlarinin manzum oyunlarini elestirmek
icin Bu oyunu genellikle manzum yazmigtir. Bunu Turkgeye diizyazi olarak ¢eviremeyiz.
Eger 6yle olursa oyun grotesk 6zelligini, alay tarzini kaybeder. Taglama yanini yitirir.
Turkgeye olabildigince o atmosferi koruyarak gevirmek gerekir. llk Arturo Ui gevirileri
diizyazi olarak ¢evrilmigti. Ama Almancasina baktiginizda oyunun ¢ok az yerinin dlizyazi
oldugunu goéririz. Oyun, 6zellikle manzum yazilmistir yani o manzum yapi o alayi daha
iyi ortaya gikarmaktadir. Bunlara dikkat etmek dogru olur. Eski Shakespeare gevirilerine
bir bakin hepsi dizyazidir. Romeo ile Juliet bile bir dizyazi olarak ¢evrilmis. Bdyle bir sey
olmaz. Romeo ile Juliet gok glizel bir uzun siirdir Ustelik. Sadece oyun degil, buyuk bir gi-
irdir. Cok glizel imgeler soyutlamalar vardir. Onun igin biraz ugragmak lazim. Bu oyunu
gevirmek igin biraz da sair olmak lazim. Igten gelen bir sey bu. Cevirmen, Shakespeare’in
Romeo ve Juliet'e koydugu tartimi hissetmeli. Bu, somut bir gekilde sdylenemez, ama
oyunda, Romeo’nun tartiminin Juliet'in tartimindan degisik oldudu hissedilebilir,
hissedilmelidir. Kendimizi hem yazarin yerine koymali, hem oyundaki karakter gibi his-
setmeli hem de oyuncu gibi digiinmeliyiz. lyi bir gevirmen, ayni zamanda ikinci bir
yazardir.

Ikinci dilden yapilan gevirilerde de kayiplar s6z konusu...

Evet. Rusgadan Ingilizceye gevrilmis olan Cehov oyunlar, ingilizceden Tirkgeye gevrilmig
ya da ispanyolcadan Fransizcaya cevrilmis bazi oyanlar Fransizcadan Tirkgeye ak-
tariimis. Bence bu dogru degil. Cuinki oyun, érnedin, Ruscadan ingilizceye gevrilirken
uyarlamalar olmustur. Bu nedenle de bir takim kayplar oluyor. Siz de kendi dilinize oyunu
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aktarirken bir takim transpozisyonlar yaptiginizda kayiplar biyiiyor. Bence gevirmenlere
bildikleri dilden ¢eviri yapmali. Ben Ingilizce ve Almanca biliyorum. Ancak bu dillerden ge-
viri yaparim, ¢iinkd onlarin kiltirind niianslarini tim ayrintilarina kadar biliyorum. in-
gilizceden Ibsen ¢evirmeyi istemem &rnegin..

Sizce oyun gevirisi sirasinda geviren hedef kiiltiire yapacagi uyarlamalan nasil be-
lirlemeli?

Uyarlama daha gok evrensel oyunlarda olabilir. Yani insanin degismez duygularini tutku-
larini yansitan oyunlarda uyarlama olabilir. Ama gtincel siyasal oyunlarda bu siritir. Her
utkenin kendi siyasal durumu var. Bence 6zgiin olani kullanmak gerekli. Bdylece uzaklik
saglar ve uzaktan yargilarsimiz. Brecht'in Puntilla ile Matti adli oyunu neden Isveg'te
gegiyor. Oyun Isveg'in o soguk karanlik havasini yansitiyor. Ama o karakterleri,
degistirmeden Akdenizin giinesli bir (lkesine uyarladiginizda oyun siritir. Brecht, bu oyu-
nunu yazdigi dénemde Isveg'te yasamis, oranin havasini solumus. Bu oyun birdenbire
bir gliney kiltiiriine uyarlaninca yadirganabilir. Ote yanda, yasayis, anlayis ve iklim
yoniinden bize yakin olan

Yunanli yada Bulgar yazarlarin oyununu Turkiye'ye uyarlamak daha kolay. Ayrica, yo-
rumlamanin diginda, geviri yoluyla aktardigimiz kaltiri iyi biliyor muyuz sorusunu da,
kendimize sormaliyiz. Ingiliz, irlandal ya da Iskog bir yazar arasinda farklar vardir ve
gevirmen bunu iyi bilmelidir. Ben geviriden hoslaniyorum, bu yagsima kadar ¢ok dikkatli
davrandim ve az geviri yaptim. Cesitli yazilar ve incelemeler diginda, 30-35 oyun ve yapit
gevirebildim. 50-60 olabilirdi, ama segiciyim. Ornegin, Iskog yazardan gevirmedim, ama
Irlandali bir yazarin oyununu gevirdim; ¢linki irlandalilan daha iyi taniyorum. Ornegin,
Almanya’da uzun stire yagsamasaydim ve Berliner Ensemble’da 3 ay kalmamis olsaydim,
Brecht gevirmeye de cesaret edemezdim. inanin dogru olan bu. Benim Almanya’da mezu-
niyet tezim de Brecht'ti. O zaman, Brecht'in oyunlarinin cevirisi yaparim.

Oyun gevirisi yeterli geviri mi yoksa kabul edilebilir bir ceviri mi olmah?

Seyircinin kabul edebilecegi geviri yeterli geviridir zaten. Seyirciye bir seyler syleyebilen,
gergekten tiyatro oyunu olarak gevrilen yapitlar yeterlidir. Milkkemmelin de mikemmeli
vardir. Herkese gére, mikemmel de degisebilir. Eger oyun seyirciye bir seyler anlatabiliy-
orsa ve y6netmen igin de uygunsa, o geviri yeterli geviridir.

Oyun gevirileri tiyatronun iginden gelen kisiler mi yapmali?

Boyle bir kosul yok. Ancak yalnizca tiyatronun icinden gelen degil, ayni zamanda sahneyi
taniyan kigilerin yapmasi daha iyi sonuglar verebilir. Ornegin, bakiyorum iyi oyun yazaniar
da daha gok oyuncular arasindan gikiyor. Cevirmen sahneyi iyi taniyorsa, sahnenin gerek-
tirdigi 6zellikleri biliyorsa daha rahat geviri yapabilir.

Ceviri oyun metninde yénetmen ve oyuncunun degisiklikler yapmasi konusunda
ne diigiinilyorsunuz?
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Bazen geviri dili gok kitabi olabiliyor. Bu da oyuncular igin uygun degil. Ornegin, bazi ce-
virilerde, karakterler uzun uzun ciimlelerle ve baglaglarla konugturuluyor. Konusma dili
bdyle degildir. Daha kesik, daha kisadir. Bu tiir geviriler de zaten sahnelenmek igin degil
yayinlanmak igin yapiliyor. Eger yorum olarak oyunu daha etkili daha anlasilir bir duruma
getiriyorsa degisiklik yapilabilir, ama oyunun ruhunu kavramadan yeni bir sey yapayim
derken buyik degisiklikler yapmak gok da bliyiik sorunlar dogurur. Bu tiir degisikliklerin
oyunun yorumuna ve yazarin istedigine uygun yapilmasi gereklidir.

Oyuncu ya da yonetmen yapacagi degisiklikler konusunda gevirmenle birlikte
c¢aligabilir o zaman..

Tiyatro yonetmeni olarak sahnelediim oyunlarda yazara yapacagim degisiklikler
konusunda danigirnm. Eger yabanci bir yapitsa, cevirmene de danisiimali. Ama anlami
degistirmeyecek degisikliklerde de sormaya hig gerek yok. Bazen gevirmenler isin icinden
¢tkamadigi seyleri athiyor. Ceviri sirasinda tam olarak oturtamadigi kisimlar yuvarlaya-
biliyor. Ama tam Tirkge karsiliklarinin bulunmadigi cumlelerin oyundan gikarilmasi
oyunda bosluk yaratiyor. Cevirmen bu noktada bir yénetmenle ¢aligabilir ve yénetmen
dil biliyorsa yapacagi yardimiar da daha iyi olur.

Oyun gevirmeni nelere dikkat etmeli?

Shakespeare gevirileri Chaucer gevirilerini ele alalim. Chaucer eski ingilizce'yi kullanirken,
Shakespeare orta Ingilizce'yi kullanmig, ama estetik uzaklik saglamak i icin eski s6zcuklere
de yer vermigtir. Modern oyun gevirileri ve klasik oyun gevirileri de birbirinden farkli deger-
lendirilmeli. Miikemmel ingilizcesi ya da miikemmel Tirkgesi olan bir Kiginin geviri deney-
imi yoksa yapti§i geviri gok iyi olmayabilir. Dil bilmenin diginda gevirdiginiz kiiltarleri gok
iyi bilmeliyiz.

Oyun gevirmenlerine neler 6nerirsiniz?

Konusma dili ve killtiirel 63eleri ok iyi 6zimsemelidirler. Shakespeare ¢evirmenlerine
ipuglari diye bir yazim var, burada gevirmenlerin nelere dikkat etmeleri gerektigi konusuna
deginiyorum. Shakespeare oyunlarinda, bilerek baz kisilerini hatali ingilizce konustur-
mustur. O zaman o hatali ingilizceyi hatali Tiirkgeye aktarmak gerekir. Ama ¢ok uygun
bir sekilde aktarmak gerekir. Ya bu ne bigim Tiirkge ya da bu ne bigim geviri denmemeli.
Ona uygun bir sey yapmak gerekli. Eger sistematize etmek isterseniz; Ceviri yaptigimiz
dilin dlkesini kiltiriind gok iyi bilmek gerekir. Cevirmenin de deneyim sorunu 6nemli. Yap-
tigim gevirilere bakiyorum ilk bagta gevirdiklerimle simdi gevirdiklerim arasinda gok biyiik
farklar var. Zamanla gok daha bilingli daha dikkatli olmusum. Dogru dtrist Ingilizce
bilmeyen biri bile geviriler yapiyor tilkemizde ne yazik ki. Roman gevirmek daha kolaydir.
Oyun cevirisini etkileyen bir surli seyi var. Oyun yazar dogar aslinda. Biz ona burada
sahneyi, sahnenin gerekliliklerini 6gretiriz. Kimseye yazarlik 6gretilemez, eger varsa
iginde yazar. Ama oyun yazmak igin sahneyi tanimali. Bunun igin de teknigi bilmek lazim.
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Hig tiyatroya gitmeyen bir insan, o ddneme kadar roman gevirmis bir insan, eger oyun
cevirmeye kalkarsa biy(k yanliglar yapar. Tiyatroya merakliysa sahneyi bir parca olsun
biliyorsa bile yapabilir. Sahneyi ¢ok iyi bilmesi lazim.

Ulkemizde oyun gevirmenine gereken 6nem veriliyor mu?

Bizde gevirmene hig¢ 6nem verilmiyor ne yazik ki. Afiglerde bazen gevirmenin adi yok.
Benim birkag oyunumun gevirisinin afisinde de ayni sorunla karsilagtim. Yayinevleri,
dogru mu yanlig mi incelemeden, yapilan hemen her geviriyi yayimliyor. Bu yiizden bazi
cevirilerden bir sey anlagiimiyor.

Peki gevirmeyi istediginiz bir oyun var mi?

Elbette var. Shakespeare'ir] Troilus ve Cressida’si ile Kuru Gir(iltiisi'ni gevirmek istiyo-
rum. Modern oyunlardan, Irlanda ve Alman oyunlarindan da gevirmek istediklerim var.
Ornegin, Alman oyun yazar Thomas Brasch ilgimi ¢ekiyor.
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Semih Celenk

DEU Giizel Sanatlar Fakiiltesi Dekani olan Semih Celenk tiyatro ¢aligmalarinin yani sira geviri
galismalar da ydriitdyor. Radyo tiyatrosu igin de geviri-uyariama galismalari yapan Celenk, Clifford
Odets’ten Lefty'i Beklerken, Uyan ve Sarki Soyle! ve Dario Fo'dan Yiizsiiz adlt oyunlan gevirdi.
Augusto Boal'in Ezilenlerin Tiyatrosu adli kitabini Tiirkgeye gevirdi ve Michel del Castillo’nun Gitar
adl romanini Girkin adiyla oyunlastirdi. Turgut Ozakman’in Tére adh oyununu The Custom adiyla
Ingilizceye ceviren Celenk’in gevirdigi diger oyunlar ise, Oscar G. Brockett'in Tiyatronun Tarihi (4
kisilik geviri grubuyla), Vala Thorsdottir'in Gatidaki Yarasa, Milos Karasek’in Peron adli yapitlar.

Tiyatro eserleri sizce roman, dykii gibi yazili edebiyat eseri olarak mi degerlendiril-
meli? Tiyatro metinlerini diger yazili eserlerden farki kilan nedir?

Tiyatro yazini, yazin iginde var oldugundan ve ilk tiyatro yapitlari yazinin diger alanlarinda
Urdn vermis yazin sanatgilari tarafindan verildiginden uzunca yillar tiyatro, yazinin bir alt
tlrd olarak goralmastr. Tiyatro sanatinin farkh bir disiplin olarak gelismesinden sonradir
ki tiyatro sanatgilari, tiyatro metninin yazinin degil de tiyatronun alanina girmesi gereken
bir gey oldugu, yazinsal dederinden ¢ok teatral degerinin 6nemli oldugunu 6ne siirmiis-
lerdir. Ben de buna biyiik élglide katiliyorum. Ancak tiyatro metninin aym zamanda bagl
bagina bir yapit da oldugunu, okunmakla da bagka bir anlamda var olabilecegini disun-
mek gerekiyor.

Tiyatro gevirmenine gereken 6nem veriliyor mu? Herkes tiyatro gevirisi yapabilir
mi?

Tiyatro gevirisi uzunca yillar bati kilturi almig ya da dlkemizde kolejlerde, filoloji bolim-
lerinde okumus, entelektiel kiltlri geligmis kimselerin ugras alani olmustur. Cevirmen-
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lerin tiyatro disiplinine ait bir geyler bilmeleri, tiyatro bilmeleri gereksiz gértlmustur. Bugtin
“‘yazinsal” bakimdan mikemmel olabilecek, ama oynanmasi imkansiz onlarca geviri var-
dir elimizde. Bize gére, tiyatro gevirisi kaynak dil ile hedef dili iyi bilen, ama bunun 6tesinde
tiyatroyu da iyi bilen kimselerce yapilmali; hedef dilin anadil oldugu kimselerce ise kontrol
okumalari yapilmahdir. Yine de tiyatro gevirisinin asil dederlendirilecedi yer sahnedir.

Bazi oyunlarin farkli sahnelemelerinde farkli gevirilerin esas alindigini goriiyoruz.
Her sahneleme igin oyunun yeniden gevrilmesi gerekli mi?

Bence gerekebilir. Clnki bir oyunun her sahnelenmesi o zamana ve sartlara gére yapilan
bir okumadir. Algi, dzellikle yénetmenin algisi zaman iginde degisir, farkli ¢cagrisimlaria,
giindemle yeniden bigimlenir. Aslolan bu hikayenin yénetmenin glindemiyle kesismesi ve
bu kesismenin hangi baglami ortaya c¢ikarttigidir. Hikdye aynidir ama hikayeyi anlatma
bigiminiz degisecektir. Bu bigimin tabii ki orijinal metne de bir kez daha bakmakla |Ig|S|
vardir ve yeni, bagka bir geviri her sahneleniste gerekli olabilir.

CGeviri eserde yonetmenin / oyuncunun dille oynamasi ne kadar dogru?

Bu ciddi soru igaretleri tagiyan bir konu... Yani burada bir prensip yaratmaktan éte, yapilan
o galtsmanin yapita ne kadar sadik kalip kalmadigi gibi bir 6lgit olusturulabilir. Sonug
olarak, bir yazara séylemedigi bir seyi séyletme liksiintiz yoktur. Ancak ritim, tartim ba-
kimindan gerekli dizenlemeler her zaman yapilabilir. Burada o metne, sahneye, atmos-
fere ve karaktere yaptiginiz eylemin ters dismemesi gerektigi noktasidir.

Bir oyun gevirmeni olarak, eserin yayimlanmak ya da oynanmak iizere gevriliyor
olmasi geviri siirecindeki kararlarinizi nasil etkiler?

Soyle ki, yayimlanan geviride bazen noktasina virglline dokunmadan geviriyorsunuz
ama kimi oyunlarin kiltirel, zamansal uyarlamalarini yapmak gerekebilir sahneleme asa-
masinda. Bunu iki iglem olarak ele almak lazim. Her metin énce dogru; noktasina virgi-
line dokunmadan gevrilmelidir. Ama ¢ok gizil kiltiirel gondermeler, 6zel isimler vb. rejinin
tercihine bagl olarak degistirilebilir.

‘Bir tiyatro eseri ¢evrilmez, yeniden yazilir,’ demis bir oyun gevirmeni. Bu goriige
katiliyor musunuz?

Spekulatif bir konu. Yeniden yazma'dan ne anladiginiza bagl. Yeniden yazma, evet sizin
yasadiginiz ¢ag, kullanilan dil, kiilturel géstergelerin degigimi vb. bunlarin toplami bir
yeniden yazma sayilabilir mi? Bilmiyorum.

Ceviri siirecinde yaganan anlam kaymalarini, kiiltiirel 6geleri vb. durumlan nasil
¢6ziimliyorsunuz?

Onemili bir soru bu. Gevirdigim yazarlarin ¢ogu yasayan yazarlardi ve kimisi de dostumdu.
Bunlan karsilikl yazigarak ¢éziiyorduk. Soru isareti tagiyan yerler konusunda muhakkak
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gorus aligveriginde bulunuyorduk. Yagamayan yazarlar igin, o dilin ana kaynaklari, yazarla
ilgili bilgileriniz, yazar ve oyun (izerine yapilmis etiitler, incelemeler size yol gésterici ola-
caktir. Ornegin tarihsel bir oyun caligiyorsaniz, o dile ait tarihsel s6zliikler muhakkak ge-
rekli olmahidir. Ayrica tarih bilgisinin de énemine béyle bir geviride fazlasiyla ihtiyaciniz
vardir.

Bugiine kadar kag oyun gevirisi yaptiniz?

Bugune kadar radyo tiyatrosu igin yaptigim geviri uyarlamalar da dahil olmak tizere 7-8
oyun cevirisi yaptim. Bunlardan birinin uyarlamasini yaparak yénettim de...

Hangi yazarlarin oyunlarini gevirmek isterdiniz?

Benim favori yazarlanm Dario Fo ve George Tabori... Fo’nun oyunlari italyancadan gev-
rimeye baglanmadan bir tane Ingilizce uyarlamasini “Yiizsiz” adiyla gevirmigtim. Sonra
italyanca aslindan cevrilmeye baglayinca o hevesim kursagimda kald agikgasi. Tabori
ise oyunlarini ingilizce yazan bir yazar. Metinlerin ingilizcelerini piyasaya cikartmiyordu.
Ancak sonra, esi Aimancaya gevirdikten sonra basilmistir. Bize gevrilenler Aimancadandir.
Simdi aramizdan gé¢miis Tabori'nin asil metinlerine sahip olmayi ve onlar gevirmeyi gok
isterdim acikgasi... Tabori'yi gagimizin en énemli oyun yazari olarak goériyorum,

Eklemek istedikleriniz...

Bana gére gevirmen, muhakkak tiyatroyu, dolayisiyla aksiyonu, dramatik olani, karakteri,
olay dizisini, teatralli§i vb. iyi bilmesi gereken bir kimsedir. Bir bigimde tiyatro disiplininin
icinde yer almig olmalidir. Tiyatro alaninda okumali, bilgisini geligtirmelidir. Biz bu konuda
filolojiden gelen arkadaglarimiza tiyatro master’| yaptirarak kendilerinin bilingli bir ¢evir-
men olarak bu ugragi yapmalarn konusunda ¢aba gésteriyoruz.
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Ozen Yula

Ozen Yula oyun yazarli§inin yani sira 6ykiileriyle dikkat ceken bir isim. Yazarin oyunlari bugiine
dek Ingilizce, Aimanca, Fransizca, Bulgarca, Fince, Lehge, Japonca, Rusgaya gevrildi ve gesitli
Ulkelerde sahnelendi.

Ay Tedirginligi ile Bonn Bienali’nde ve Viyana'da Kontext: Europa Festivali'nde Tiirkiye'yi yazar
olarak temsil etti. Gayri Resmi Hurrem Berlin’de Tiyatrom Toplulugu tarafindan sahnelendi; Bul-
garistan'da okuma tiyatrosu yapildi. Ask Evlerden Uzak Lehgeye ¢evrildi; Polonya’'da Dialog der-
gisinde basildi. Sahibinden Kiralik Sorbonne Universitesi'nde kargilagtirmali geviri olarak yapildi.
Ingilizceye gevrilen bir hikéyesi Kanada’'daki Descant dergisinin Tiirkiye Ozel Sayisi'nda basildl.
Eksik Defter, Tuhaf Kitap /ngilizce, Fransizca ve Tiirkge olarak basild.

Tiyatro eserleri sizce roman, 6ykii gibi yazili edebiyat eseri olarak mi degerlendiril-
meli? Tiyatro metinlerini diger yazili eserlerden farkl kilan nedir?

Tiyatro eserleri de roman, dyki gibi edebi olarak okunabilen metinler olmali bence. Ama
onlan digerlerinden ayiran sey, birgok kisi araciyla hayata gegebilmeleridir. Digerleri sa-
dece okurun usunda yer edinip, onun imgelemiyle zenginlik kazanirken, tiyatroda
okura/seyirciye yardimci olacak viicuda gelmis unsurlar vardir. Oyuncu, sahne tasarimi,
kostlim tasarimi gibi... Ayrica bu unsurlar 11k, mizik, hareket diizeni gibi yan unsurlarla
zenginlestirilmekte ve ortaya hazir bir diinya konulmaktadir. Okurun usu her bir karakteri,
atmosferi yaratip yerine oturtmak yerine olayi takip etmeye yénlenmektedir bu durumda.
Ama tiyatronun diger edebi turlere gére avantaji da, dezavantaji da bu durum igte.

Bazi oyunlanin farkl sahnelemelerinde farkh gevirilerin esas alindigini goriiyoruz.
Her sahneleme igin oyunun yeniden gevrilmesi gerekli mi?
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Bu degigebilir. Bir ybnetmen kendi yonetecegdi oyunun gevirisini eskimig, demode ya da
yetersiz bulabilir. O zaman yeniden gevrilmesini isteyebilir. Ya da hig gerek yoktur ama,
6denekli tiyatrodan her oyunda telif olarak belli bir gevirmen ylizdesi almak i¢in kendince
gevirebilir. Bu yénetmenin ve y6netimin kalitesine bagl bir degerlendirmedir.

Oyun cevirilerinde geviri oyunda yer alan kiiltiirel 6geler hedef kiiltiire nasi| uyar-
lanmalidir sizce? Ya da yapilacak uyarlamalar nasil belirlenmeli?

Bu kil payi bir denge. Eger tamamen uyarlamaya donastirulirse oyun aslindan, 6zellik-
lerinden ¢ok sey kaybedebilir. Ama bazen de birtakim kiiltiirel kodlar farkl degerlendirilip
seyircinin algilamasi kolaylagtirilabilir. Ornegin Sahibinden Kiralik adh oyunumun Tori-
no'da yapilan ltalyanca yorumunda“Belgin Doruk-Ayhan Isik” ikilisi Italyanlarin o tavirda
iki oyuncusuna dénustirildid. Oyunculukta da onlarin oynadidi gibi oynadilar o béliimii.
Seyirci ironiyi gok net anladi ve dogru tepkiler alindi orada. Bu yénetmenin segimiydi.
Diger yandan ayni oyunun bagka bir yorumunda Floransa'da oldugu gibi “Belgin Doruk-
Ayhan Isik” dediler. Seyirci higbir sey anlamadi. O bélim gegip gitti. Ama dedigim gibi kil
payi denge bu. Her an kahkaha duydukga tuluati gereksiz uzatan oyuncunun konumuna
dusdlebilir burada. Birileri begenirken isi bilenlerin midesi bulanabilir.

Ceviri eserde ydnetmenin / oyuncunun dille oynamasi ne kadar dogru?

Burada g6yle bir durum var. Bazen gevirmen en dogru s6zclgl bulup koymasina ragmen,
0 s6zciik oyuncunun agzina, oyunun genel tavrina oturmaz. Bu durumda degismesi daha
dogru; ama bunu da gevirene danigip yapsalar iyi olur. Bir de eskiden yapilmig gevirilerde
genel Uslubu bozmadan birtakim sézciiklerin yenilestirilmesi gerekir.

Yénetmen eder akilllysa, adamin kafasi galisiyorsa dille oynasin. Ama piyasa isi yapan
bir adamsa zaten ona denecek bir sey yok. Istedigini yapip, melez bir tavir getirmek yerine
pi¢ edecek oyunu. Ote yandan oyunculara ket vurmak gerekir gogu zaman. Hakl olarak
zor doyarlar. Bazen de hig doymazlar. Yénetmen yénlendirmeli onlari. Ama ybnetmeni
de ydnlendiren bir sey olmali. Bu da ne yazik ki zekasi ve icgliduleri! Bu ne yazik ki Tr-
kiye icin gegerli!

Eserin yayinlanmak ya da oynanmak lizere cevriliyor olmasi geviri siirecindeki ka-
rarlarinizi nasil etkiler?

Yayimlanmak Uzereyse daha edebi olmali. Ama oynanmak (izereyse yapilacak bir sey
yok. Sahne diline daha uygun bir geviri olmali. Ama ornegdin Ay Tedirginligi oyunum Al-
mancaya Turkiye'deki ekibin oynadigi kadariyla gevrildi. Oyun filme cekilip oynanmisti.
Tek gekim yapilmisti ve oyuncular iki tirads unutmuslardi. Atlayip oynamiglar, oyunu kur-
tarmiglardi filmde. Eh, bdyle olunca da eksik bir tekst sahneye uygulanmis oldu orada.
Oyunun gevirisi alt yazi teknigiyle gosterildi orada. E, simdi Almanya’da Almanca olarak
0 oyunu oynamaya kalkigsalar gevirisi eksik. Hartwig Mau ancak elindeki malzemeyi kul-
landi orada. Ama bu durumda yapacak bir sey yok. Oynanmasi igin yeniden g¢evrilmesi
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gerek. Zaten sahne Ustiindeki geviri de Recai Hallag tarafindan dizenlendi tekrar ve an-
lasilir hale geldi.

‘Bir tiyatro eseri gevrilmez, yeniden yazilir,’ demis bir oyun gevirmeni. Bu goriige
katihyor musunuz?

Hayir. O zaman terciime yapmasin; oturup oyun yazsin. Sanirim orada denmeye ¢aligilan
sey, oyun gevirmenin ¢ok zor bir is oldugu. Ama ayni durum siir i¢in de gok gegerli; diger
edebi turler igin de. Eh, hicbirini yeniden yazmadiklarina, sadece belli inisiyatifler kurarak,
kelime-tavir segimleri yapip gevirdiklerine gére, oyunu da ayni bigimde gevirirler. Yeniden
yazmak gibi bir durum belki cok dil Gstiine kurulu, kelime oyunlar: ile hece degisimleri ile
ugrasan bir yapit igin gegerli olabilir. Ama eger geviri her oyunu yeniden yazmak diye di-
slinlyorsa orada bir aksaklik var. Ama g¢evirmen tarafinda.

Ceviri siirecinde yaganan anlam kaymalarini, kiltiirel 6geleri vb. durumlan nasil
¢oziimlilyorsunuz?

Cevirmenle beraber bakip, ortak hareket ediyoruz genelde. Omegin Gayri Resmi Hurrem
cevriliyorsa, o gagda Alman dilinde kullanilan sézciiklerden ya da Shakespeareyen bir
tavirdan yararlaniliyor. O devirde haremde hangi konumdaki insana Almanca-ingilizce ne
dendigine dair ¢ok arastirmalar yapiliyor. Baz tarihi gercekler ve savaslar ise gevrildigi
kiltara hig ilgilendirmiyor. Orada da oldugu gibi ¢evriliyor ve yénetmenin budamasi igin
icine giriyor. Ursula Wanders oyunun Almanca gevirisini adeta satir satir sorarak yapiyor.
Gergek anlamda geviri gok zor ve dzveri gerektiren bir is. Cevirmenlerim de gergekten
¢ok ugrastyorlar. Liz Amado, Okan Urun &zellikle benim diinyami da bildikleri igin daha
net yaklagimlar gergeklestiriyorlar. Zaten en verimli bicimde onlarla galigiyorum. Serra
Yilmaz da keza her iginde kil kirk yarar. $ebnem Bahadir ile Dilek Dizdar Aimancada
¢ok 6nemli. Nese Taluy Yiice Lehgede Oyle. Bulgarca gevirilerim igin de Huseyln Mevsim
bu alandaki en giivenilecek isim.

Gevirmenin bir sorumlulugunun da oyunun kendi dilinde kazandigi bagarinin ay-
nisini hedef kiiltiirde de yaratmak oldugu vurgulaniyor. Ancak tiyatroda metin di-
sinda oyunun basarisini etkileyen pek gok etmen var. Bir oyunun basarisi ya da
basarisizligi yalnizca gevirmene yiiklenebilir mi? Ya da gevirmen bu anlamda nasil
bir yol izlemelidir?

Hayir, bir oyunun basarisizlidi asla sadece g¢evirmene yiiklenemez. Cevirmen, igini elin-
den geldigince dogru, temiz ve eksiksiz yapmali. Ama &éte yandan da benim ¢evirmen yi-
zinden okumaktan vazgegtigim ¢ok kitap oldu. GCevirmenin titiz olmasi énemli. Birikimli,
bilgili bir gevirmenle para kazanmak i¢in bu ige kalkisan bir gaylagin farklari hemen ortaya
cikar zaten. Ne yazik ki birgok yayinevi ucuza gevirtmek icin yeteneksiz tniversite me-
zunlarina verip gevirtebiliyorlar gok énemli yapitlar. Editér olmadigi i¢in diizgiin bir de-
gerlendirmesi de yapilmadan basiliyor bazi kitaplar. Bir de gevirmen, danisabilecedi usta



Dosya

¢evirmenlere de danigmali. Ya da igi bilen birilerine danigmali. Ornegin iyi bir ybnetmene,
usta bir akademisyene.

Oyunlariniz bugiine dek cegitli dillere gevrildi. Oyunlarinizin gevirisi sirasinda ge-
virmenlerle igbirligi yaptiniz mi?

Genelde evet. Daha dnce de séyledigim gibi gesitli isbirlikleri yaptim. Hele bazilarinda
cevirmen gok dikkatli davranip kaynaktaki hatalara dahi dikkatimi gekti. Johannes Neuner
boyle bir ¢evirmen érnegin. Stuttgart Diyaloglari ve Bir Monolog adli oyunumu buyuk bir
incelikle gevirdi Almancaya. Her seyi tek tek ve tekrar tekrar sorarak, bana hatirlatarak.
Ama érnegin Fince, Japonca, Arapga cevirilerde bir gey yapamadim. Ne anladilarsa o!
Ama hikayelerimin de Ingilizce gevirilerinde genelde editérle konusarak ilerledik. Jean
Carpenter Efe ve Suat Karantay yirmiden fazla hikdyemi 63rencilerine Ingilizceye gevir-
tirken arada irtibati koparmadik. Sonra yayimlanani da oldu bu hikayelerin.

Oyunlariniz farkl iilkelerde de sahnelendi. Oyunlarinizin farkl lilkelerde sahnelen-
mesi sirasinda yénetmen, oyuncu ya da gevirmenle igbirligi sireciniz oldu mu?
Ceviri sahneleme siirecinde bazen yazarn niyeti tam olarak yansitilamiyor ya da
yazarin 6nemli gordiigii bazi noktalar atlanabiliyor. Bu anlamda oyun yazari, gevir-
men ve yonetmen bir arada galigmali midir?

Bence galigmalilar. Elimden geldigince bu igbirligini yaptim. Avignon’da okumasi yapilir-
ken de, Schaubiihne am Lehniner Platz'da okunurken de ydnetmen ve oyuncularla ko-
nustum. Okuma haricinde prodiksiyonu yapilirken de ltalyan yénetmen Mauro
Avogadro'yla ¢ok iyi anlagtik. Bosna diline gevrildiginde de gevirmen Bilge Emin, bir tiyatro
adami olan babasiyla tekrar tekrar sabahlara kadar tartigarak ¢evirdigi igin o siirsellikten
yana i¢im rahat. Nurullah Tuncer de Zenica Devlet Tiyatrosu’ndaki rejisinde o siirsel Us-
lubu kurmusg sahne Ustiinde. Ama elestiriler 6nemili elbette. Belki geviride gézden kagan
durumlar olabiliyor. Yénetmenin ve oyuncularin da géziinden kaginca sahne lzerinde
bazi bélimlerde bosluk ve anlasiimazlik doguyor. Ama bu en sonunda ortaya gikabiliyor.
Ornegin Mauro, Sahibinden Kiralik'ta Simay karakterinin sevigirken Sadik adli adamin
cinsel organini kesip onu éldurdigini ancak konusurken netlestirdi kafasinda. Gunki
oyunun Turkgesinde de kizin elindeki kanli et pargasini galiliklara dogru firlattigi anlatilir.
O et pargasi ancak konusunca ¢éziimlendi ydnetmenin kafasinda. Halbuki Turkgesinde
okuyunca anlasiliyor. '

Cagdas tiyatroda yeni metinlerin ortaya gikig siirecini nasil degerlendiriyorsunuz.
Sizce yeterli midir? Bu konuda neler yapilabilir? Devlet Tiyatrolar: ve 6zel tiyatrolar
bu konuda nasil bir politika izlemelidir?

Hepsi Allahlik! Kendi énemleriyle o kadar mesguller ki yeni yazarlar umurlarinda degil.
Kimi yerini korumakla ugrasiyor, kimi kendisine adanmig oyunlar istiyor. Yazar, kimsenin
umurunda degil! Bir tane gtksa sevingten 6pup baglarina koyacaklar. Ama siz 6nem ver-
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mezseniz, yazar adaylari da tiyatroya énem vermezler. Codu zaten skeg gibi seyler
yaziyor. Ya da klasiklere 6zenen oyunlar. O 6zenme bile bir seydir. Zamanla kendi yolunu
bulur yazar. Ama sahnelenmeyince, dramaturglarla ya da yénetmen ve oyuncularla
calisma sansi olmayinca o 6zenme durumu da bitiyor. Yazmiyoriar. Bir de bu sahte yazar
yetistirme ¢abalari var. Sahici olsa takdir edecedim ama sahteliklerinden i¢im bulaniyor.
Cesitli yabanci kilttir merkezlerinden paralar alinip bir kismiyla farkl yerlerde yazar yarat-
maya ¢abaliyorlar. Olmadi mi olmaz. Tamamen igin dogasina aykiri durumlar var ortada.
Ama alan memnun, veren memnun, kime ne anlatacaksiniz. Olsa olsa bunlan séyleyerek
simsekleri Ustinuze gekersiniz! Ama sunun iyi bilinmesi gerek diye diginiyorum:
Sanatkarla zanaatkar yetenekli olmak zorunda. Sadece egitilerek bir halt olmaz. Dogustan
yetenek, zamanla meleke gerektirir ikisi de.

Gergek anlamda yeni yazarlarin yetismesi i¢in neler yapilir diye soruyorsaniz, akademis-
yenlerle 6denekli tiyatrolar igbirligine gidip yetenekli yazar adaylarina firsatlar yaratmalilar.
Ortaya gikan oyunlar énce kiguk tiyatrolarda gok iyi ve usta yonetmen ve oyunculara tes-
lim edilmeli. Sonra gikan oyunu seyircisine emanet etmeli. Sonraki agamada da o oyunu
kigik tiyatrodan gikarip daha biiylik salonlarda oynatmali. Yazar ancak boyle ¢ikar. Ya
da yazar adaylan ile ¢ok iyi ve gergek ydnetmenler bir araya getirilip yazar adaylari yén-
lendirilmeli. Bu arada gikan yazarlaninin kiymetini bilmeleri igin de tiyatro yonetimleri, aka-
demisyenler, ydnetmenler, 6grenciler editilmeli. Bence dogrusu bu!

Tiyatro gevirmenine gereken 6nem veriliyor mu? Oyun gevirilerini tiyatro kokenli
bir gevirmen mi yapmalidir?

Hayir, cevirmene gereken énem verilmiyor. Tiyatro gevirilerini tiyatroyla hemhal olmus
cevirmenler yapsa daha iyi elbette. En azindan dilini, terimleri, yaklagimlari, hangi keli-
menin agza yakisip yakismayacagini onlar daha net ayirt ederler. Klasik olarak dili iyi
bilen bir cevirmendense érnegin Sikran Yicel'in yaptigi bir geviri ok daha sahne diline
yakigir. Ama geviri herkesin de sdyleyecegi gibi cok megakkatli bir is. Ve her is gibi hak-
kiyla yapilmasi gerek. Gerek maddi gerekse manevi olarak hakkinin da teslim edilmesi
gerek.
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Tarik Guinersel

Cevirmen ve yazar bir aileden gelen Tarik Giinersel ayni zamanda oyun, opera, giir ve 6yki yaz-
maktadir. Tartk Gilnersel'in eserlerinden bazilari: 300 Yag Konusmasi (Toplu Oykiiler 1 1969-
2009); Helikopter (Nisan 2009); Dogac! (Sdziiliim ve Aforizmalar, Artshop 2008); Altin Post — Neron
ile Agripina (Toplu Oyunlar 1, Mitos Boyut 2007); |zler (Toplu Siirler 1966-2006, YKY 2006); Kum-
lagmak (Arabistan Anilari 1982-86, Kaf 1999)

Tiyatro eserleri sizce roman 6ykii gibi yazili edebiyat eseri olarak mi degerlendiril-
meli? Tiyatro metinlerini diger yazili eserlerden farkh kilan nedir?

Piyes edebi boyut tagimakla birlikte ancak sahne ile tamamlanir. Edebiyat eseri ise kendi
bagina bir butindur.

Bazi oyunlarin farkli sahnelemelerinde farkli gevirilerin esas alindigim goriyoruz.
Her sahneleme igin oyunun yeniden gevrilmesi gerekli mi?

Hayir.
Geviri eserde yonetmenin / oyuncunun dille oynamasi ne kadar dogru?
Olumlu da olabilir, olumsuz da.

Bir oyun gevirmeni olarak, eserin yayinlanmak ya da oynanmak iizere gevriliyor ol-
masi geviri siirecindeki kararlaninizi nasil etkiler?

Etkilemez.
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‘Bir tiyatro eseri gevrilmez, yeniden yazilir,’ demis bir oyun gevirmeni. Bu goriige
katiliyor musunuz? \

Ayni sey 6zellikle siir igin de sdylenebilir.

Ceviri siirecinde yaganan anlam kaymalarini, kiiltiirel 6geleri vb. durumlan nasil
¢6zimliiyorsunuz?

Segenekler Ustiinde dislinerek.
Cevirmen hedef kiiltiire yapacagi uyarlamalan nasil belirlemeli?
Ceviri yaparken muhtemel seyircinin zaman-mekan-zihniyet boyutlari da dikkate alinmali.

Cevirmenin bir sorumlulugunun da oyunun kendi dilinde kazandi§ basarinin ay-
nisini hedef kiiltiirde de yaratmak oldugu vurgulaniyor. Ancak tiyatroda metin di-
sinda oyunun basarisini etkileyen pek gok etmen var. Bir oyunun basarisi ya da
bagarisizhigi yalnizca gevirmene yiiklenebilir mi? Ya da gevirmen bu anlamda nasil
bir yol izlemelidir?

Geviri pek ¢ok unsurdan yalmizca biridir. Her stireg sancili olur. Dogum ne de olsa.
Tiy?atro gevirmenine gereken 6nem veriliyor mu? Herkes tiyatro gevirisi yapabilir
mi

Onem veren de vardir, vermeyen de. Titiz galisma kaydiyla herkes geviri yapabilir Ote
yandan herkes siir de yazabilir ama iyi saire az rastlanir.

Cevirdiginiz oyunlar bir oyun yazan olarak sizi ne kadar etkiledi?

Cok. Her iyi piyes hiiner gelistirir.

Hangi yazarin hangi oyununu gevirmek isterdiniz?

Ceviriyorum. Shakespeare; Hamlet, Macbeth.

Eklemek istedikleriniz...

Keyifli caligmalar dilerim.
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Denise Levertov

Ingilizceye geviren: Nice Damar

1923-1997. liford, Essex’te dogan sair, 1948’te ABD'ye yerlesti ve sonraki on (g yil bo-
yunca Amerika’nin en énde gelen ¢agdag kadin gairleri (Library Journal) arasinda yer
aldi. Ayrica, Vietnam Savagi ve Atom Bombasi’'na karsi, sivil haklar igin savagim vererek
6nemli bir siyasal eylemci oldu.

Kitaplari Amerika'da New Directions ve Ingiltere'de Bloodaxe tarafindan yayimlandi. Bu-
radaki driinler, okuru halk sorunlarindan en kigisel, tinsel kaygilara geri gétiren siirleri
kadar, onun klasik siyasal giirlerini de igerir.

Kitaplari: The Double Image, (1946),; The Sharks, (1952); Here and Now, (1956); Over-
land to the Islands, (1958); With Eyes at the Back of Our Heads, (71959); The Jacob's
Ladder, (1967); O Taste and See: New Poems, (1964); The Sorrow Dance, (1967); Life
At War, (1968); At the Justice Department, November 15, (1969); Relearning the Alpha-
bet, (1970); To Stay Alive, (1971); Footprints, (1972); The Freeing of the Dust, (1975);
Life in the Forest, (1978); Wedding-Ring, (1978),; Collected Earlier Poems 1940-1960,
(1979); Candles in Babylon, (1982); The May Mornings, (1982); Poems 1960-1967,
(1983),; Oblique Prayers: New Poems, (1984); Selected Poems, (1986); Poems 1968-
1972, (1987),; Breathing the Water, (71987); A Door in the Hive, (1989); Evening Train,
(1992); A Door in the Hive / Evening Train, (7993); The Sand of the Well, (1996); The Life
Around Us: Selected Poems on Nature, (1997); The Stream & The Sapphire: Selected
Poems on Religious Themes, (1997); What Were They Like?, Living. Ayrica deneme, ani
ve mektup tiriinde kitaplari da vardir.



70 | Siir

ST PETER AND THE ANGEL

Delivered out of raw continual pain,
smell of darkness, groans of those others
to whom he was chained-

unchained, and led
past the sleepers,
door after door silently opening-
out!
And along a long street’s
majestic emptiness under the moon:

one hand on the angel's shoulder, one
feeling the air before him,
eyes open but fixed...

And not till he saw the angel had left him,
alone and free to resume

the ecstatic, dangerous, wearisome roads of
what he had stil to do,

not till then did he recognise

this was no dream. More frightening

than arrest, than being chained to his warders:
he could hear his own footsteps suddenly.
Had the angel's feet

made any sound? He could not recall.

No one had missed him, no one was in pursuit.
He himself must be

the key, now, to the next door,

the next terrors of freedom and joy.



AZ|Z PETER VE MELEK

Kurtulmusg araliksiz giddetli acidan,
kokusundan karanligin, ayni zincirdeki étekilerin
iniltisinden-

zincirsiz ve goéturuldu
gecti uyuyanlari, ,
kap! ardindan kap sessizce agilirken-
disar!

Ve uzun bir yol boyunca
gorkemli boslugu altinda ay'in:

bir el Gstiinde melegin omzunun, Steki
duyumsuyor éniindeki havayi,
gb6zler agcik ama dikili...

Ve gérmedi melek onu terk edene kadar,
tek basina ve surdirmekte 6zgur
costurucu, tehlikeli, yorucu yollan

yine de kat etmek zorunda oldugu,
kabullenmedi o zamana dek

bunun bir dis olmadigini.

Daha korkutucu

tutuklanmaktan, gardiyanlarina zincirli olmaktan:

duyabilirdi kendi adimlarini ansizin.

Melegin ayaklari

hi¢ ses ¢ikarmadi mi? Animsayamadi.

Hi¢ kimse bulamamisti onu, izlemedi hig kimse.
Kendisi olmaliydi

anahtar, simdi, bir sonraki kapiya,

bir sonraki korkularina 6zgurlik ve kivancin.
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Victor Hernandez Cruz

Ingilizceden geviren: Nurduran Duman

Victor Hernandez Cruz 1949°da Porto Riko’nun kiigiik dag kéyti Aguas Buenas'ta dogdu. Ailesiyle
birtikte 1954°te ABD'ye gbg etti. On beg yasinda yazmaya baslama nedenini séyle agikliyor: “Bircok
ddnyay! dengeleyip bir araya getirmek igin... anne babarmn kiiltiirti ile New York'un yeni modern
kiltirind, mimarisini, sanatini ve cogkun entelektiiel dustincesini.” 1966'da yayimlamaya bagladigi
baglica eserleri $6yle siralanabilir: Papo Got His Gun, Snaps, The Mountain in the Sea, Maraca:
New and Selected Poems 1965-2000 (Lenore Marshall Siir Odiili kisalistesi ve Uluslararasi Griffin
Siir Odiilii), Panaramas, Red Beans, Tropicalization. Ayrica Paper Dance: 55 Latino Poets adls
antolojiyi hazirladi. New York'taki East Harlem Gut Tiyatrosu’'nun ve Before Columbus Vakfi'nin
kurucularindandir. Bir siire Umbra dergisinin edit6riigini yapmigtir. Berkeley dabil gesitli tiniver-
sitelerde dersler vermis, vermektedir. 2008'de Amerikan Sairleri Akademisi'nin yénetim kuruluna
segilmigtir. Nuyorikan Sair Okulu’nun énemli bir temsilcisidir. Calismalarinin gogunda anadili Is-
panyolca ile Ingilizce arasindaki iligkiyi irdeler. Her iki dilin dilbilgisel ve sézdizimsel diizenlerini,
kendi siir sesini ve kendine ait 6zel dilinin deyimlerini yaratmak igin kullanir. Esi Fasli oldugu igin
yihn yanisini Fas'ta yarisini ABD'de gegirmektedir.
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LATIN & SOUL
for Joe Bataan
1

some waves
a wave of now
a trombone speaking to you
a piano is trying to break a molecule
is trying to lift the stage into orbit
around the red spotlights

a shadow

the shadows  of dancers

dancers they are dancing falling
outthat space  made for dancing

they should dance

on the tables they should
dance inside of their drinks

they should dance on the
ceiling they should dance/dance

thru universes
leaning-moving
we are traveling -

where are we going
if we only knew

with this rhythm  with

this banging  with fire

with this all this O

my god i wonder where are

we going
sink into a room full of laughter
full of happiness  full of life
those dancers
the dancers
are clapping their hands
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stomping their feet

hold back them tears
all those sentimental stories
cooked uptown if you can hold it for after

we are going
away-away-away
beyond these wooden tables
beyond these red lights
beyond these rugs & paper
walls beyond way past
i mean way past them clouds
over the buildings over the
rivers over towns over cities
like on rails but faster like
atrain but smoother
away past stars
bursting with drums.

2

a sudden misunderstanding
a cloud
full of grayness
a body thru a store window
a hand reaching
into the back
pocket
a scream
a piano is talking to you
thru all this
why don't you answer it.



LATIN VE SOUL
Joe Bataan igin
1

bazi dalgalar
bir gimdi dalgasi
bir trombon konusuyor seninle
bir piyano bir molekiilti pargalamaya galigiyor
yOringeye oturtmaya sahneyi
kirmizi spot igiklarinin etrafinda

bir gbige

goblgeleri  dansgilarin

dansgilar dans ediyor dusiyorlar
ouzayindigina  dans etmek igin yapiimig

dans etmeliler

masalarin tstiinde dans etmeli
onlar igkilerinin iginde

tavanin ustiinde onlar

dans etmeliler/dans

evrenlerin arasindan
egilip bukulerek
seyahat ediyoruz

nereye gidiyoruz
bir bilseydik

bu ritimle bu
patlama ile atesten
bununla tim bu ah
tannim merak ediyorum nereye
gidiyoruz biz
kahkaha dolu bir odanin igine batarak
mutlulukla dolu  hayat dolu
su dansgilar
danscilar
ellerini girpiyorlar
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yere vuruyorlar ayaklarini

tut o gbzyaslarini
tim o duygusal hikayeleri
kilifina uydurulmus elindeyse sonraya sakla

gidiyoruz
uzaga-uzaga-uzak
bu tahta masalarin étesine
bu kirmizi igiklarin étesine
bu déseme ve kagidin Stesine
daha 6tesine goktan gegcilmis duvarlarin
demek istedigim ¢ok daha &tesine o bulutlarin
binalarin Gzerinden Gzerinden
nehirlerin  kasabalarin  kentlerin
raylarda gider gibi ama daha hizh tren
gibi bir ama daha akici
yildizlardan ¢ok daha uzaga
davullarla cosarak

2
ani bir anlagmazlik
bir bulut
kal yukla
bir vitrinden gegen bir beden
uzanan bir el
arka

cebe
bir ¢ighk
bir piyano sana sesleniyor
tim bunlarin iginden
neden yanit vermiyorsun.
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Jaime Siles

Ispanyolcadan geviren: Olcay Oztunali

Valencia, 1951. Valencia Universitesinde Klasik Filoloji profeséril. Cok sayida giir ve eleg-
tiri 6ddlleri olan son dénem ispanyol siirinin degerli isimlerinden Jaime Siles’in yayimlanan
siir kitaplari: Génesis de la luz (Mélaga, El Guadalhorce, 1969); Biografia Sola (Malaga,
El Guadalhorce, 1971); Canon (Barcelona, Llibres de Sinera, Ocnos, 1973); Alegoria
(Barcelona, Ambito Literario, 1977); Poesia 1969-1980 (Madrid, Visor, 1983); Musica de
Agua (Madrid, Visor, 1983); Poemas al revés (Madrid, Ediciones El Tapir, 1987); Colum-
nae (Madrid, Visor, 1987); Obra poética 1969-1989, La Realidad y el Lenguaje (Alcala
de Henares, 1989); Semaforos, Semaforos (Madrid, Visor, 1990); Himnos tardios (Mad-
rid, Visor, 1990); El Gliptodonte y otras canciones para nifios malos (Madrid, Austral Ju-
venil, Espasa-Calpe, 1990); Poesia 1969-1990 (Madrid, Visor, 1992).
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BIOGRAFIA

Mi ayer son algas de pasion,
Luces de espuma.

Y una arena insaciable que devora
Los cuerpos submaridos.

Un cielo blando donde beben

Las palomas sin rumbo del estio.

SILENCIO

Equilibrio de luz

En el sosiego

Minima tromba.
Ensonacion. Quietud.
Todo:

Un espacio sin voz
Hacia lo hondo oculto.

MUSICA DE AGUA

El espacio

-debajo del espacio-
Es la forma del agua
En Chantilly.

No tu, ni tu memoria.
Solo el nombre

que tu lenguaje escribe
en tu silencio;

un idioma de agua
mas alla de los signos.

BIYOGRAFi

Benim dinim tutkunun yosuniari
képlagun 1giklar

denizaltindaki gévdeleri yutan
doymak bilmez bir arena

duru bir gbkyUzi yaz mevsiminde
yonsiiz gtvercinlerin igine ¢ektigi.

SESSizLIK

Isigin dengesi
Sikanetin tstinde
Minik hortum.

Dus. Kipirtisizlik.
Hepsi:

sesi olmayan bir bosluk
sakli derinlige dogru.

SU $ARKISI

Bosluk

-boslugun altinda-
suyun bigimi
Chantilly'de.

Ne sen, ne senin anin.
Yalnizca adin

senin dilinin yazdi§:
senin sessizligine;

su dili
isaretlerden de 6te



PROPILEO

Ati, idioma de agua derrotado,

a ti, rio de tinta detenido,

a ti, signo del signo mas borrado,
a ti, lapiz del texto temido,

a ti, voz de lo siempre mas negado,
a ti, lento silencio perseguido,

a ti, este paisaje convocado,

a ti, este edificio sugerido,

a ti, estas columnas levantadas ,
a ti, los arquitrabes reflexivos,
a ti, las arquivoltas consagradas,

a ti, los arbotantes disyuntivos,
a ti, mar de las silabas contadas,
esta suma de sones sucesivos.

TAPINAK

Sana, bozguna ugramis su dili

sana, durdurulmus mirekkep irmag
sana, en ¢ok silinmis isaretin isareti
sana, en kaygili metnin kursun kalemi

sana, her zaman en az duyulanin sesi
sana, pesine dusllmis agir sessizlik
sana, ¢aginlan bu gorunti

sana, imgelenen bu yap

sana, yukselen su situnlar,
sana, yansiyan taslar,
sana, adaniimig kabartmalar,

sana, dis kemerler,
sana, sbylenmis heceler denizi,
art arda gelen sonelerin bu 6zeti.
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Erich Fried

Almancadan geviren: Sékine Eruz

WENN ICH DISH KUSSE

Wenn ich dich kiisse

ist es nicht nur dein Mund
nicht nur dein Nabel

nicht nur dein ScholB

den ich kiisse

ich kiisse auch deine Fragen
und deine Wiinsche

ich kiisse dein Nachdenken
deine Zweifel

und deinen Mut

deine Liebe zu mir

und deine Freiheit von mir
deinen Fuld der hergekommen ist
und der wieder fortgeht

ich kisse dich

wie du bist

und wie du sein wirst

morgen und spater

und wenn meine Zeit vorbei ist

SENI OPTUGUMDE

Seni 6ptuglimde

Salt dudaklarini §pmiyorum
Salt gdbeginin deligini

Salt kucaginin sicakhgini
Opmiiyorum

Senin soru(n)larini da éplyorum
Senin isteklerini de dyle
Senin daldigin dusinceleri piyorum
ikilemlerini

ve cesaretini

Senin bana olan sevgini

ve benden bagimsizhgini
Bana gelen

Ve yine gidecek olan ayagdini
Ben seni

Oldugun gibi 6plyorum

Ve seni

Yarin ve ¢ok sonralari

benim zamanim gegtiginde
Nasil olacaksan

O halinle é6puyorum
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Marco Lucchesi

Portekizceden geviren: Duru Ors

Rio de Janeiro dogumlu Marco Lucchesi, Rio de Janeiro Federal Universitesi Edebiyat bélimiinde
6gretim gérevlisidir. Eserleri: Meridiano celeste & bestiario (Alphonsus de Guimaraes éd(ili, 2006,
Milli Kitiiphane; Jabuti OdUli 2007, finalist), A memoria de Ulisses (UBE Jodo Fagundes de Me-
neses Odiilii, 2007), Sphera (Jabuti Odiilii, 2004, Onur Madalyasi; UBE Costa ve Silva Siir Odilii
2004 ve Portekiz Telecom Odiilii yari finalist, 2004), Poemas reunidos (Jabuti Odiilii, 2002, fina-
list), Os olhos do deserto, Saudades do paraiso, O sorriso do caos, Teatro alquimico (Eduardo
Frieiro Odiilii 2000 Minas Edebiyat Akedemisi), Faces da utopia, A paix&o do infinito, Bizancio
(Comenda Espatério da Trebizonda, Jabuti Oddili, 1999, finalist).
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SPHERE

49

N&o desejo
outra
quimera além
do mal que
me

consola

e desespera

S3

As paginas brancas
do livro

do mundo e o sonho
verde

do alquimista

75

Todas as coisas
fogem

de tudo eternamente
€ apenas sobre

vive o risco da distancia

KURE

49

Beni umutsuzlastiran
ve teselli eden
kétiltkten

baska bir

evham

dilemiyorum

53

Dinya kitabinin
beyaz sayfalar

ve simyagerin yesil
riyasi

75

Butln her sey

kacar her seyden
sonsuza kadar

ve yalnizca uzaklik riski
hayatta kalir
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Nao se move
e avanga

nao comega
e termina

esta em toda

a parte mas nao
esta

em parte alguma

é visivel e ndo
se mostra

seu remédio ndo
cura

seu fogo
nao arde

em toda a sua
medida a desmedida

13

E salvo
pelo nada
que me assombra

me
entrego

aos veios
limpidos da noite
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Hareket etme
ve yuklen

bagslama

ve bitir

her yerde

fakat hicbir yerde
degil

o gérunir
ve kendini géstermez

onun ilaci
iyilestirmez

atesi
yakmaz

her digisuinde
ve Sigusuzliginde

13

Ve beni gdlgeleyen

her seyden kurtuluyorum

kendimi
gecenin duru yatagina
teslim ediyorum
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85

Nao ha segredo
algum no corpo da
palavra

ou antes
ao combina-la com verbos
e liquores

ao dissolvé-la em
serpes
e dragles

ao sublima-la
em vivos
atanores

transmuta-se a

palavra
no rebis misterioso

97

A vida toda e a pedra
que nao tive

quem sabe
a pedra

que perdi
foi sublimida

e assim me trans
formei na coisa amada

85

Higbir sir yok
kelimenin vicudunda

veya dnce
birlestirmek onu
ylklem ve likdrierle

¢6zmek onu
yilanlar ve ejderhalarda

ylicelestirmek onu
canh kazanlarda

kelime kendini

gizemli rebise
dénustarar

97

Sahip olmadigim
tim hayat ve tag
kimbilir
kaybettigim

tas
ne yiiceydi

ve bdylece kendimi dén
Ustirdim sevilene
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Erdogan Alkan

Sair Siirini Yabanci Dilde Yazar m1?

Fransiz siirinin biiyiik ustalarindan Guillome Apollinaire kdken olarak Polonyali. Gergek
adi Guillome de Kostrowitzky. Annesi Polonyali bir gégmen kizi. Babasi (babaligini res-
men agiklamamasina kargin) iki Sicilya Kralligr'nin eski subaylarindan Frangois Flugi
d'Aspermont. Apollinaire, Polonyali olmasina kargin butin siirlerini Fransizca yazdi ve
Fransiz siirine bigim’de ve 6z'de 6nemli yenilikler getirdi.

Yolculuk notlari ve ani tirlerinde ¢ok glizel yapitlar veren ve yapitlarini Fransizca yazan
Panait Istrati Romanyalr'dir.

Dize ve dlizyazi sanatindan bir 6rnek vermekle yetinip su soruyu soralim: Sair siirini, ro-
manci ya da dykuicii diizyazisin1 yabanci dilde yazabilir mi? Elbette hayir. Anadil besikten
mezara dek sairin ve yazarn butin yagsamini kucaklayarak dogmus olan dildir. Ne kadar
iyi bilse de yabanci bir dil ona cosku, heyecan vermez.

Ulkesindeki gerici, fagist yonetimin yurt disina gikmasini yasakladigi Yunan yazari Nikos
Kazancakis uluslararasi bir yazarlar toplantisina davet edilir. Vize vermek zorunda kalan
igisleri bakani Kazancakis'e “Size bir haftalik ¢ikig izni veriyoruz ama gerekirse daha fazla
da kalabilirsiniz” der. S6yle yanitlar Kazancakis: “Hi¢ heveslenmeyin beyefendi. Ben ya-
zarnim. Sizin bana gereksiniminiz yok. Ama benim sizin gibilere, llkemin olaylarina,
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tlkemin diline gereksinimim var. Hi¢ gecikmeden dénecegim.”

Omriindin son yillarini Rusya’'da gegiremek zorunda kalan Nazim Hikmet driinlerini yine
Tirkge verir.

Her seye kargin, dil bilen ve yurt diginda uzunca kalan sair ve yazarlanimizin yabanci
dilde yazilmig denemeleri var. Onlarin bu yazdiklarini kendi cevirilerinden yayimlamakta
geviribilim agisindan yarar oldugu kanisindayim. Belgika'da kaldigim siralarda Fransizca
yazdigim ve Peau de Serpent dergisinde yayimlanan bir siirimi ve kendi yaptigim gevirisini
ornek olarak veriyorum.

BALLADE POUR LA LUNE

Détendue, douce, ELLE dort. Devant la porte de sa maison il ya un étranger au chapeau
noir, un poéte, une ombre sans visage. La lune les regarde.

La lune, sur les toits, est rouge.
Détendue, douce, ELLE dort en paix.
La lune lui dit: bouge, bouge

Ouvre la porte, ailleurs il fait sombre
Etil ya Ia un étranger

Au chapeau noir, une ombre.

La lune, sur les toits, est rouge.
Détendue, douce, ELLE dort en réve.
Comme une chanson sur la gréve

La lune devient toute rouge.

La lune lui dit: bouge, bouge,

Bouge, il ya la un étranger.

ELLE bouge, se réveille, descend, ouvre la porte. lls parlent:

Tu n'est pas changeé. Toi non plus.
Je suis fiancee. Tu pronongait bien mon nom,
Tu me chantait la prison.

Louange a vous, les passagers,
Louange a vous, tous les poétes
Louange a vous, les étrangers
Passant les nuits sous la lune.
Méme pour un amour étranger.
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AY IGIN YAZILMIS BALAD

Uzanmis, tath, uyuyor kiz. Evinin énlinde bir yabanci var, siyah sapkali, bir sair, yiizi ol-
mayan bir gélge. Ay onlara bakiyor.

Ay catilar Ustinde kirmiz
Uzanmig uyuyor tatli, yumusak
Ay ona diyor: kalk kalk

Ag¢ kaplyi ortalik karanhk

Bir yabanct var kapida

Bir golge, siyah sapkali

Ay catilar Ustinde kirmizi
Uzanmig uyuyor disler iginde
Kumsalda bir sarki gibi

Ay ona diyor: kalk kalk

Bir yabanci var kapida

Uyaniyor kiz, kalkiyor, inip kapiy agtyor. Konusuyorlar:

Degismemissin. Sen de dyle.
Nisanliyim. Gizel séylerdin adimi
Mapusane turkileri sdylerdin bana

Selam sizlere yolcular

Selam size yabancilar

Yol Ustii bir sevda ugruna bile
Geceleri ay altinda gegiren
Sairler selam sizlere.
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Gultekin Emre
Almancaya Cevrilen Tiirk Siiri

En yenisi bu yazin Frankfurt Kitap Fuarr'na yetisti: Yiiksel Pazarkaya'nin Giilten Akin’in
siir kitaplarindan bir segkiyi iceriyor: Kadin Olmanin Tiirkiisti (Sardes Verlag). Kitabin so-
nundaki Sonséz'de de gevirmenin oylumlu bir Giilten Akin degerlendirmesi var.

Turkiye'de baski Gstline baski yapan Ahmed Arif'in Hasretinden Prangalar Eskittim'i de
2008 yilinda Berlin'deki Dagyeli Verlag tarafindan Frankfurt'a yetistirilen kitaplardan.

Enis Batur'un siirlerinin Almancalari (Blytik Baba, Sahaf ve Pasaport), simdi yayimlan-
mayan Sirene dergisinin 12. / 13. sayisinda (1994) yayimland..

Necati Cumali’nin bagka bir siiri Aimancaya gevrildi mi bilmiyorum ama onun “Karakolda”
siiri Mustafa Aslier'in gevirisiyle ve desenleriyle 1957°de Selbstverlag tarafindan yayim-
lanmig 6zgin bir bigimde.

Fazil Husni Daglarca’yi Aimancaya kendisi de sair olan Gisela Kraft tagidi: Ondan yaptigi
secme siirleri 1981'de -kendi yayinevinde- Harran-Verlag'da Alman okurlara sundu Gisela
Kraft. Sonra bir zamanlar Demokratik Almanya Cumhuriyeti'nin ¢ok Snemli bir yayinevi
olan Verlag Volk und Welt'in -beyaz dizi- siir dizisinde Ekmek ve Giivercin (1984) basli-
gyla siirseverlerin dikkatine sunuldu yine ayni gevirmen tarafindan. Ugtlinct kitap olarak
da gair Nevfel Cumart'in gevirisyle -yine bir segme- Unionsverlag'ta (1999) Tas Glivercin
bashgiyla gikti.

Yuksel Pazarkaya Bilent Ecevit'in iki denemesini ve siirlerini gevirdi Klett-Cotta (1976)
igin.
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Ahmet Hasim'in siirleri degil de 1933'te yayimlanan Frankfurt Seyahatnamesi Literaturca-
Verlag tarafindan 2008'de Frankfurt gikarmasina yetigtirildi.

Orhan Veli'den iki dilli bir kitap ¢ikti 6nce: Yuksel Pazarkaya'nin gevirisiyle ve Hans Mag-
nus Enzensber’in denetiminde, Suhrkamp 1966’da. Daha sonra Garip gikti yine Yuksel
Pazarkaya'nin gevirileriyle Dagyeli Verlag'da (1985).

Nazim'in konumu ise daha farkli. ilkin 1973'te Suhrkamp Wilfrid Brans'la birlikte Yiiksel
Pazarkaya'nin Nazim'dan segip ¢evirdikleri yayimlandi. Sonra 1986'da Su 1941 yilinda
¢ikti Gisela Kraft'in gevirisiyle Ritten ve Leoning yayinevinden. Dagyeli-Bohne ve Yildinm
Dagyeli'nin gevirdigi iki dilli yayimlanan Dénigi Olmayan Yolculuk Dagyeli Verlag'da
(1989) okurla bulustu. 1936'da yazilan Simavne Kadisi Oglu Seyh Bedreddin Destani
Abidin Dino’'nun desenleriyle ve Yiksel Pazarkaya’nin gevirisiyle Ararat Verlag’da (1981)
yayimlandi. Annemarie Bostroem'’in Nazim’dan gevirdigi siirler, bir segkide, Volk ve Welt
yayinevi tarafindan 1959'da yayimlandi. Hasretlerin Adi, Gisela Kraft'in gevirdigi siirlerden
oluguyor. Su 1941 yilinda, Memleketimden Insan Manzaralari olarak, 1963'te Horst Wilfrid
Brands tarafindan Neuwid/RH yayimlandi. Hamburg'taki Buntbuch yayinevi 1983’te bir
secki yayimladi. Dagyeli Yayinevi kari koca Dagyeli tarafindan gevrilen Hava Kursun Gibi
Agir secgkisini yayimlad1 1988'de. Memleketimden Insan Manzaralar’nin gevirisi Umit
Guney tarafindan yapildi ve bes cilt ardi ardina yayimlandi Buntbuch im Germinal-Verlag
tarafindan 1980-1982'de. Umit Giiney'in gevirisiyle En Sevdigim Gece Siirleri bashgdiyla
Buntbuch im Germinal Verlag tarafindan 1985'te yayimlandi. iki dilli olarak okurla bulustu:
En Gizel Deniz Heniiz Gidilmemis Olandir. Siirleri kari koca Dagyeli gevirdi ve 1989'da
Dagyeli Verlag yayimladi. 1956'da Demokratik Almanya Cumhuriyeti'nde 1956'da yayim-
lanmig Tiirk Telgrafi’nda toplanan siirler. Rusga ve Turkgeden gevirmis Annemarie
Bostroem Ve Kalbimdeki Isik'ta yer alan siirleri (Ritten ve Leoning, 1971). 1979'da
Zaman Siirleri serisinde gikmis kimi siirlerinin gevirisi. Cevirileri Annemarie Bostroem
gergeklestirmis. Monika Carbe ve Wolfgang Riemann’in ortak ¢alismasi Hunder Jahre
Nazim Hikmet: 1902-1963, 2002'de Hildesheim/Zirich/New York,Olms’ta yayimlandi.

Ahmet Dogan’in gevirisiyle Hilmi Yavuz'un kimi siirleri Akzente dergisinin 6. sayisinda
(1980) yayimlanmis.

Mehmet Emin Yurdakul'un siirleri Tekin Alp tarafindan gevrilmis ve Osterreichische Rund-
schau'nun 15 Mart 1916 tarihli sayinda yayimlanmig. Mehmet Emin’'den yeni siirlerin
Friedrich Gisese tarafindan yapilan gevirileri Kommissionsverlag'dan siirseverlere ulagsmis
1910'da. Sirene dergisinin 9. sayisinda Zafer Senocak’in Fuzuli'den, Baki'den, Seyhiilis-
lam Yahya'dan, Nedim’'den ve Yahya Kemal'den yapti§i geviriler yayimlandi. Giiniimiize
Kadar Osmanir'da Siir Sanati adli dort ciltlik kapsaml galigma (1836-1838) Conrad Adolph
Hartlebens Verlag tarafindan yayimlanmis. Osmanli padigahlarinin siirlerinden, divan
sairlerine uzanan zengin bir geviri hazinesi.

Caddag Tiirk Siiri seckisini Yiiksel Pazarkaya 1971'de hazilamig. Yahya Kemal, Ahmet
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Hasim, Faruk Nafiz Camlibel, Kemalattin Kamu, Ahmet Hamdi Tanpinar, Ahmet Kutsi
Tecer, Necip Fazil Kisakiirek, Ahmet Muhip Diranas, Cahit Sitki Taranci, Ziya Osman
Saba, Orhan Veli Kanik, Oktay Rifat, Melih Cevdet Anday, Bedri Rahmi Eyiiboglu, Orhon
Murat Ariburnu, Celal Silay, Salah Birsel, Mehmed Kemal, Sabahattin Kudret Aksal, Rustu
Onur, Necati Cumali, Ozdemir Asaf, Erciment Behzat Lav, Rifat ligaz, Cahit Irgat, A.
Kadir, Hasan Simsek, Ceyhun Atuf Kansu, Nevzat Ustiin, Ahmed Arif, Asaf Halet Celebi,
Fazil Hisni Daglarca, Behget Necatigil, Cahit Kilebi, lihan Berk, Attila ilhan, Turgut Uyar,
Metin Eloglu, Edip Cansever, Cemal Siireya, Ece Ayhan, Ahmet Oktay, Giilten Akin, Ulki
Tamer, Ozdemir Ince, Yiiksel Pazarkaya, Hal(lk Aker, Egemen Berk&z, Ataol Behramoglu,
Sureyya Berfe, ismet Ozel, Asik Veysel, Biilent Ecevit, Can Yiicel, Hasan Hiiseyin Kork-
magzgil, Tahsin Sarag, Sennur Sezer, Refik Durbag, Ahmet Erhan. Yuksel Pazarkaya
1987'de bu siir seckisini daha da gelistirir, yeniler ve iki dilli olarak Scheekluth yayinevinde
yayimlar.

Annemarie Schimmel'in gevirdi Yunus Emre’den segme siirler 1991'de Onel Verlag tara-
findan yayimlandi. Zafer $enocak’in gevirdigi Yunus Emre siirleri 1986'da Dertli Dolap
adiyla Dagyeli Verlag tarafindan okurla bulusturuldu. Gisela Kraft Daglar lle Taglar lle'de
topladigt Pir Sultan Abdal gevirilerini kendi yayinevi Harran’da 1981’de yayimladi.

Cahit Kulebi'nin siirlerinden yapilan bir segmenin siirlerini Klaus-Detlev Wannig cevirmis.
Kitabin baghg Tiirk Mavisi, Hitit Yayinevi tarafindan 1994'te 6zenli (ve desenlerle) bir bi-
¢imde hazirlanmis. Kitabin sonunda Nuran Tezcan'in yazdidi oylumlu bir Cahit Kiilebi de-
gerlendirmesi de yer aliyor.

Bunlar Turkiye'deki gairlerin giirlerinin Aimancaya aktariidi kitaplar, dergiler ve seckilerdi.
Bir de Almanya'da yagayan yazarlarin bu dile aktarilan yapitlar: var. Onlardan séz etme-
mek olmaz:

Bir stire Berlin'de de yagsayan Orhon Murat Ariburnu’nun siirleri Bu Yiirek Sizin baghgiyla
ve Anke Kugelgen'in gevirisiyle Express Edition tarafindan 1987’de yayimland. Kitabin
ayni baglkla bir de Turkgesi gergeklestirildi ayni yayinevi tarafindan.

Habib Bektas, hem Almanya’'da, hem de Tirkiye'de triinlerini yayimlayan yazarlardan.
Siirlerinin yani sira roman ve oykleriyle de dikkat gekiyor. Yiksel Pazarkaya'nin ceviri-
siyle Yagami Kugatmak kitabinda &yka ve siirler i¢ ice ele alinmigti (Ararat Verlag, 1981).
Sonra Ohne dich ist jede Stadt eine Wiiste (Sensiz Her Kent Bir Céldir), 1984'te Dam-
nitz-Verlag tarafindan okurlara sunuldu. Yildiziar Konugur mu? (Damnitz Verlag, 1985)
ve Cocukga'da (Verlag der Evangelisch-Lutherischen Mission 1996) topladidi gocuk siir-
lerini ise iki dilli yayimladi. Zaghaft mine Sensucht'taki siirleri Habib Bektas ve Wolf Peter
Schnetz birlikte gevirmigler (Horlemann Verlag, 1997). Isigin Renginde (Farbe des Licth-
tes) toplanan siirleri ise Sardes Verlag tarafindan yayimiandi 2006'da. Bir Siir, Kimseye
Adanmamig (Ein Gedicht, Ohne Widmung) Turkge / Almanca olarak Sardes Yayinlar’'nda
yer aldi 2007'de.
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Benim siirlerimden bir segki Liebe und Miniaturen (Ask ve Minyatirler) baghigiyla Acem
Ozler ve Jorg Spétter tarafindan Almancaya gevrildi. Bu geviriyi de Babel Verlag 1991'de
basti. Daha sonra Yazina Dogru edebiyat grubu tarafindan bir secki hazirlandi benim
yeni siirlerimden Concept Verlag'da, 2007’de.

Almanya’da yasayan Gilbahar Kaltur'iin Almanca-Tirkge yayimlandi Konusmak mi, Sus-
mak mi'da yer alan siirleri (Merhaba-Publikation, 1987).

1962'den beri Almanya'da yasayan Aras Oren’in Aimanca -saniyorum ilk giir kitabi- Disteln
fir Blumen (Polypem, 1972) yayimlandi. Achmed Schmiede ve Johannes Schenk tara-
findan gevrilen ve sairin adini yayginlastiran poemi Was will Niyazi in der Naunynsraf3e
(Naunyn Sokaginda Niyazinin Isi Ne) Rotbuch Verlag tarafindan 1973'te yayimlandi. Ozel
Surgun'deki siirleri (Privatexil) Gisela Kaft gevirmig (Rotbuch Verlag, 1974). Bir baska
poemi Die Fremde ist auch ein Haus'u da Gisela Karft gevirisi (Rotbuch Verlag, 1980).
Mitte in der Odyssee de Gisela Kraft gevirisi (Fischer Taschenbuch Verlag, 1983). Ge-
fihllosigkeiten — Reisen von Berlin nach Berlin'deki giirleri Helga Dagyeli Bohne, Yildirim
Dagyeli ve Yiiksel Pazarkaya gevirmig (Dagyeli Verlag, 1986). Das Wrack' da Helga Dag-
yeli Bohne ve Yildinm Dagyeli gevirmis (Dagyeli Verlag, 1986). Bir yil sonra yayimlanan
Dazwischen'deki siirleri Helga Dagyeli Bohne ve Yildirim Dagyeli Aimancaya aktarmig
(Dagyeli Verlag, 1987). Der Uhrmacher der Einsamkeit, 5zel bir baski. Siirleri Eva Hund
ve Zafer Senocak gevirmis (Berliner Handpresse, 1993).

YUksel Pazarkaya Tirk siirinden yaptig nitelikli cevirilerinin yan sira siirleriyle, deneme-
leriyle, Sykileriyle de taniniyor, biliniyor. Siirlerini kendi Almancaya aktarmis: lrrwege /
Koca Sapmalar, iki dilli (Dagyeli Verlag, 1985).

Das Babylonbus (Dagyeli Verlag, 1989). Du Gegenden’deki siirler Sardes’te 2005'te
yayimlandi.

Emekgi sair Fethi Savager'nin pek cok siir, Oyku kitabi var Turkgede ama Almancaya pek
azi gevrildi bunlarin. Minchen im Friihlingsregen’deki 6ykii ve giirleri Zafer Senocak Al-
mancaya gevirmis (Dagyeli Verlag, 1987).

Levent Aktoprak, Zehra Gikar ve Zafer Senocak siirlerini dogrudan Almanca yaziyorlar.
Levent Aktoprak’in 1983 ve 1985'te yayimlanan iki siir kitabindan sonra yeni siirleri epey-
dir gézukmayor. Zehra Cirak’in dért siir kitabi var. Zafer Senocak'in bes siir kitabi var Al-
manca yazdigi.

Benim yayin yénetmenligini yaptigim Parantez dergisinde de Tirkgeden Almancaya siir
gevirlerine yer vermistik “1960’dan Gunumiize Tirk Siiri” baghidiyla:

Sukrl Erbag'in (say! 3, Haziran 1986), Ataol Behramoglu'nun (sayi 4, Temmuz 1986),
Metin Demirtag’in (sayi 5, Agustos 1986), Ahmet Ada’nin (say1 6, Eyltl 1986), Refik Dur-
bag'in (say! 7, Ekim 1986), Seyyit Nezir'in (say! 8, Kasim 1986), benim (sayi 9, Aralik
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1986), Arkadas Z. Ozger'in (say! 10 Ocak 1987), Ali Cengizkan’in (sayi 11, Subat 1987),
Ahmet Telli'nin (say! 12, Mart 1987), Ahmet Erhan’in (sayi 13, Nisan 1987), Ozkan Mert'in
(say! 14, Mayis 1987).

Turk¢eden Almancaya gevrilen siirlerin, gairlerin siralamasi bdyle. Unutulanlar, benim
goéremediklerim de vardir elbette.

Turk giirinden Aimancaya siir gevirecek gevirmen bulmak o kadar da kolay degil. Bu sikin-
till ige kimse soyunmak istemiyor. Ceviri isi henliz kurumsallagamadi. Turklerin kurduklar
yayinevleri de uzun 6murli olamadi ne yazik ki. Almanlar daha ¢ok roman ve 6ykil ge-
viriyor. Yer yer Monika Carbe siir gevirisi yapiyor.

Alman siirokuru Turk giirini yeterince tanimiyor, bilmiyor eksik geviriler yziinden.
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Sabri Giirses

Ada’daki Cevirmen

“Sadece gevirmenlikle yagayamazsin.”

Bir gevirmen kadinin ressam kocasiyla yasadigi entelektiiel uyusmazligi konu eden, Pe-
ride Celal'in “Ada” adl 6ykisiinden Macit Koper'in senaryosuyla ve Siireyya Duru’nun
yonetmenligiyle gergeklestirilen ayni adl filmin bir sahnesinde, esinden ayrilarak tek ba-
sina yasamak istedigini agiklayan Tirkan Soray’a, anne babasi (Rutkay Aziz'in yanhs bir
es oldugunu en bagindan beri séylediklerini hatirlatmayi unutmadan) béyle der. Filmin
sonraki kisimlarinda Tarkan $oray'l, galigtigi isyerinde gizlice geviri yaparken gorirlz:
Oniinde bir sézliik agiktir, masada geviri yapti§i sirada patron ya da bélim sefi yan oda-
dan bu durumu gériir, Soray telagla saklar geviri malzemelerini.

Film kadinin gevirmenligini degil, adamin ressamhigini merkeze alir: Adam; sehirde, bur-
juvalann ve s6zde entelektuellerin arasinda, galeri kokteyllerinden, resim satislarindan
bunalmig, kadina Burgaz Ada’daki evlerine gekilmeyi Snermektedir. Kadin onun bu bunal-
tisini paylagsmaz, goérgisiz burjuvalardan degilse de, kokteyl sohbetlerinden, sehir ha-
yatindan hosnut oldugunu gériiriiz, kigik kizlarini bahane eder ve sonunda, adamin ya-
ninda kendi benligini yagatamadigini sdyleyerek ondan ayriimak ister. Film, yillar sonra,
buyimis kiziyla anlagamayan ve hala benligini oturtamamis gibi gériinen kadinin adami
Burgaz Ada'da ziyaret etmek Uzere yola gikmasiyla baglar. Adam artik resim satiglari ve
sehirli -kiglk burjuva- sanat yargilarindan uzakta, verimli bir yaraticilikla ve ada halkiyla
uyum iginde yagamaktadir.
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Ashnda, bu 6ykii ya da filmin perspektifi degistirilse, konuya bir tur paralaks bakmak
mumkin olsa, ressam ve gevirmen rollerinin yer degistirdigi bir 6yku, ézellikle de film,
carpici bir etki yaratirdi. Sézgelimi turizmle geginen bir adanin halkina 6zgirce, kitap sa-
tig1, telif oranlar, sézcik ve satir sayimlari gibi kaygilara kapllmadan, yaratici bir sekilde
gevirmenlik yapan bir gevirmen figiir, gevirinin olanaklar: agisindan yeni izlenimler uyan-
dirabilirdi. Diger yandan, kugkusuz, béyle bir role yine bir kadinin verilmesi durumunda
degisik konular da 6ne ¢ikardi: Kadin gevirmenin cinsiyetinin ada halkinin geviri sorunla-
rina ve ortamlarina etkisi ister istemez olacakt! (gcevirmen kamu gorevlisi olarak gitmeye-
cegi igin, bir kadin kamu gérevilisinin, sézgelimi 6gretmenin blyuk sehirden uzak bir
mekéanda yagayacagdi sorunlardan daha farkl sorunlar ve ¢Ozumlerle kargilagacakti).

Bu paralaks kurguyu bir yana birakip somut eser tizerinde dagindrsek, aslinda belki de
filmde gevirmenin kadin olmas siradan bir se¢im olmaktan 6te, gevirmenlik mesleginin
derin 6zelliklerinin kendiliginden getirdigi bir durumdur: cevirmenlik kadinsidir. Tipki ede-
biyat yazarlig gibi kadin merkezli (onlara y&nelik ve onlar araciligiyla) baglamistir ve
daha etkin 6zellikler iceren bagka mesleklere gore edilgen 6zelliklere (masa basinda ya
da evde galisma, iletisimde ve eserde fiilen ikincil olma..) sahip olmasi nedeniyle kadinsi
niteliklere sahiptir. Daha dogru bir séyleyisle, gunimiz toplumunun kadina atfettigi ve
kadindan bekledigi niteliklere sahiptir. Ketumluk, anlagiimaziik, geride kalma ya da (agik
6gretim sinavlarinin sorularina yanit olarak yerlesmeye bagladi§i sekliyle) konuskanlik
gibi geligen, ama hep diizgiin olanin yaninda sorunlu olan: isaret eden nitelikler. Cank
kadin hep sorun gikarandir. Tirkan Soray'in, filmde, Ozdeyis gibi, sicak, kisa, rahat ve
samimi bir tavirla konusan Rutkay Aziz'in karsisinda uzun, celigkili, duygusal tonu yiiksek,
kararsiz, yapmacik gériinen ve siddetli konusmalar yapmasi rastlanti olmasa gerek. Ceviri
de, bilindidi gibi, hep 6zgiin esere géredir ve onun kargisinda sorunludur, onun gélgesi
gibi 11§a gore degisen bir seydir.

Yazar, toplumbilimci ve égretmen olan annem Fulya Giirses’in gegimimi gevirmen olarak
kazanmaya karar verdigimi s6yledigim anda ya da diizenli olarak ceviri yapmaya bagla-
digim bir ddnemde (hangisi, tam olarak hatirlayamiyorum), bana “Hep bunu yapmaya-
caksin, degil mi?” gibi bir soru yéneltmesi de, biyiik Olgide, gevirmenligin bu kadinsi
ozellikleri yuziindendi. Bu soru iki agidan anlamliyd:: Bir kadin (Ustelik sosyalist) 6gretmen
olarak Tdrkiye'nin gesitli yerlerinde gérev yaparken, kadinin bu toplumdaki roli konu-
sunda, benim de kismen gézledigim birgok deneyim edinmigti ve kadinsi bir meslegin bu
toplumdaki rolinin de ne olacagini gok keskin bir sekilde de@erlendirebiliyordu. Diger
yandan, bu soruyu, ilkgengliginde yagamini yazar olarak sirdiirmeye karar vermis olan
birine, dahasi yazdiklarinin biyiik kisminda geviriyi sorunsallastirmis, hatta geviri dis-
manligi ya da karsithdr konumunu benimsemis birine soruyor olmasi da anlamlydi.
1990°h yillar boyunca, aile yayinevimiz olan Sosyalist Yayinlar igin kitap gevirmemi ben-
den israrla istemisti ve ben, cevirinin icinde yasadigimiz kiltir igin fazlalik oldugu, asiri
enformasyon, yerli Urline ihtiya¢ oldugu gibi bahanelerle bu istekleri geri gcevirmigtim.
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Bu bahanelere gercekten inaniyordum, giinkii diinya edebiyatini geviriler ve 6zgtin oku-
malarla tanimaya galigirken, gevirilerin higbir sekilde bagka uilkelerin edebiyatini tanimak
icin tek kaynak olamayacagint, yazar igin 6zgiin dilden okumalarin daha éncelikli oldu-
gunu kavriyordum. Ayni zamanda, gelismis tlkelerin kiresel yayinciliginin enformasyon
bombardiman kargisinda gevirinin kiltirde gelistirici ya da kalkindirici bir rolli olmaya-
cagmna, bagimhihg: artiracagina inaniyordum. Bu sirada, 1980’lerden sonra yogdun bir ge-
viri yayinciidi baglamigti: Okur igin genis bir secim alani acan bu yayincilik, ayni zamanda
yerli Uretim icin, yazar igin alani daraltiyordu. Yazar geviriler araciligiyla begenisi degigen,
sekillenen bir yerli okur ortami igin mi yazacakti, yoksa tasarladig bir okur igin mi? Bir
bakima, modern yazarin temel krizi, yani piyasa igin yazmak ya da sanat igin yazmak
krizi, bu durumda iki kat yaganiyordu: Geviri yoluyla olusan bir piyasanin, bu modern iki-
lemi igerse de siddetlendirdigine inaniyordum. Modern edebiyatin ana temalarindan biri
olan agir enformasyon uretimi, benim bilincimde ve varligimda, geligmis lke yazarlarin-
dan farkh bir sekilde yankilaniyordu. Sézgelimi, istanbul'daki ingiliz ve Amerikan kitip-
hanelerinden yararlanirken, zihnim strekli olarak “anadilimde olmayan ve gevrilmesi
gerekli-yararli-iyi-olabilir kitap” listeleriyle dolup tasiyordu. Kuramsal boyutta bu tam da
dinya edebiyati igindeki “Uglincti diinya edebiyati” ve “Ugiincil diinya yazan” kriziydi.
Benim agimdan, geviri, benim 6zgirlik alanimi yaratan ama ayni zamanda daraltan ikir-
cikli bir yapiydi.

Bu durum, yazdiklarima 6zel bigimler aramama ve hemen her seferinde, ceviriyle 6zel
bir yakinlik kurmama yol agti. ilk kisa romanim Aksi Gibi Bugiin De Gok Doluydum bir
ceviri gibi, kurgusal bir yazar olan Selim Onat adinin altindaki “Turkgesi: Sabri Giirses”
ibaresiyle yayimlandi. Bir baska kisa romanim, baslijinda ve konusunda Italo Calvino’nun
ayni yillarda Ulker ince tarafindan yapilan Bir Kig Gecesi Eger Bir Yolcu adli romaninin
gevirisine génderme tasiyordu: Duraksamadan Eline Aliyorsun Bu Kitabi. Bogvermigler
adli roman Uglemesi, Ggleme formatiyla Amerikan bilimkurgu gelenegine ekleniyordu.
Bosvermigler'in 6zgun bigimiyse olaysiz ve cinsiyetsiz bigemi ve olay 6rgusiini 6zet
boltim olarak vermesiyle, bir kirlmay: isaret ediyordu —geviri yogunluguna karsi biraz
“little is more” tutumuyla, biraz da 6zgiin bir bigimle kargi durma girigimi. Uglemenin
Uglinci kitabi olan Bu Kitap'ta gevrilemeyen tek kitap, Kuran sorunsallagtirildi, fakat ge-
virinin daha temel bir yer edinmesi Sevisme'de gergeklestirildi: Pornonun geviri boyutu
gergevesinde, film seslendirmesi araciligiyla biitiin medyanin geviri aygiti haline gelmesi
vurguland.

Iste bdyle bir ddSnemde geviri benim igin cehenneme ait bir aland. Geviri yoluyla yaratilan
enformasyonun benim (bizim) igin 6zgiin bir yaraticihgi gelistirmeyi 6nemli élgiide en-
gelledigine inaniyordum. Bu agidan eril bir tutum icindeydim ve kadinsi yaklagimi (yazdik-
larimda feminist bir cinsiyetsizligi benimsedigim halde) reddediyor ya da uzak tutuyordum.
Dolayisiyla, Turkan Soray’a ailesinin (geginemezsin anlaminda) “Sadece gevirmenlikle
yagayamazsin” demesi gibi annem de bana (kendinle geginemezsin anlaminda) “Hep
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bunu yapmayacaksin, degil mi?” diye sordugu zaman, ona tavrimdaki degisikligin ne-
denini agiklamam gerekliydi.

Tavir degisikliginin, siradan nedenlerin 6tesinde tig temel nedeni vardi. Birincisi, ingiliz-
ceden ceviri yapmay! reddederken Rusgadan geviri yapmayi savunabiliyordum, gunk
ingilizce agikga egemen ve ezici élgiide yaygin bir dilken, Rusga benim kigisel durumum-
daki gibi kendini ona karsi savunan bir dildi. |kincisi, yayinevierinde geviri editérligt yap-
tiktan sonra, askerlik hizmetimi, sagkinlik verici bir sans eseri, Genelkurmay Tercime
Blrosu'nda tercime subayi olarak yaptim. Daha énce yayinevierinde galigirken ve ge-
virmenlerle iligkim sirecinde bana hi¢ de saygin gériinmeyen bu meslek, birdenbire, hak
ettigi sayginhigi gerekirse elde edebilecek olan bir meslek olarak gériindii: Benim gérdii-
gum kadariyla, birodaki sivil memurlar (ilging bir sekilde neredeyse tamami kadindi) di-
zenli galigma saatlerinde, saygi gérerek, iyi kosullarda, kurumsal bir disiplinle ¢aligi-
yorlardi. Adaya ¢ekilmek isteyen Rutkay Aziz gibi ben de bazi yagantilardan bunalmigtim
ve gevirmenlik 6zgurlik ve sayginlik saglayabilecek bir meslek gibi (ya da bir ada gibi)
gériniyordu. Ve Gglincisi, yazarlikla gevirmenlik arasindaki hassas kdpriyt kesfetmis-
tim: Cevirmenligin bagka bir yazarlik bigimi oldugunu ya da daha dogrusu, bir sanat ol-
dugunu anlamigtim. Bdylece geviri yapmaktan &te, gevirmen olmaya karar verdim.

Batdn bu sireg, kendine 6zgi ve 6zel bir yagamin 6zel halleri gibi géralebilir. Fakat ger-
¢ekten 6zel ve duygusal yanlari bir yana, temel olgular 6nemli 6lgide genellik tagiyor. Bir
bakima, modern Tirk edebiyatinin, 18. ylizylldan glinimize g¢eviri merkezli okunabile-
cedi, hep geviriyi sorunsallagtirmig oldugu sdylenebilir. Mai ve Siyah'in gevirmen kahra-
mani ve yazarindan, kitaplarini yazan ve gevirten ve yeniden yazan Elif Shafak/Safak’a
dek butiin bir edebiyatimiz geviri agisindan okunabilir: Ceviri olgusu, Frankenstein'in ca-
navari gibi, gok degisik gérinimlerle hemen her eserde yer almistir. Ayrica, anladigim
kadariyla, temel bir sorun ve fenomen olarak geviri, benim kisisel gegmisimde oldugu
gibi, gengliginde Ingiliz Kutiiphanesi'nden sikga yararlandigini séyleyen, gazete ve kitap
gevirmenligi de yapmig olan Guiven Turan’in ya da temel metinlerin gevirisinin yapilma-
didini sikga yineleyen Enis Batur’un kigisel gegmislerinde de, belki Pugkin'inkinde yer al-
dig1 kadar, ama Thomas Mann ya da John Updike'inkinde yer aldigindan daha ¢ok yer
almis gibi géruniyor.

Dider yandan, bende niikkseden geviri digmanligi ya da karsithg: 6zel bir hastalik degil:
1974 yilinda Turkiye Yazarlar Sendikasi’nin bagbakaniiga verdigi bir muhtirada ve daha
oncesinde, 1948 yilinda Halide Edip Adivar'in hikiimete yazdigi bir mektupta ayni du-
rumla kargilagtyoruz. Bugiin unutulmus bir durum olsa da, 1990’larin bagina dek Tiirki-
ye'de yayimlanan yabanci eserlerin bilylik kismina telif verilmiyordu ve yayinevleri geviri
ucretlerini ylikseltme ihtiyaci da duymaksizin yogun ve maliyeti diistik bir geviri yayinciligi
yapabiliyorlardi. Bu durumun kokenleri Tirkiye’nin Lozan Antlasmasi'na dek uzaniyor.
1940'larda gokga ve denetimsiz geviri yapildigindan yakinan, gevirmenlerin iyi edebiyat
okurlari olmasi gerektigini dile getiren Halide Edip Adivar, sonunda, 1948 yilinda, telifle
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ilgili uluslararas| anlagmalara uymayan Turkiye'nin bu anlagmalara uymasinin hem ulus-
lararasi itibar hem de yerli eser Gretimi igin gerekli oldugunu dile getirdi. Geng Trkiye'nin
1910'larda hazirlanmig Hak-1 Telif Kanunu'nu birakip gagdas bir Fikir ve Sanat Eserleri
Kanunu’na sahip olmasini saglayan kisinin, Turkiye'nin en 6nemli yazarlarindan biri ol-
masi, buglin unutulmusg olsa da, ¢ok énemli bir olgu. Ve bunun kadar énemli bir diger
olgu da, 1950 yilinda FSEK’in kabul ediimesine ragmen, denetimsiz, telifsiz ¢eviri yayin-
cih@inin, 1974 yilinda kurulan Yazarlar Sendikasi'nin bu duruma karsi ¢ikip uluslararasi
telif anlagmalarina uyulmasinin gerekliligini yeniden hatirlatmasina neden olacak kadar
blyik sorun olmay sirdiirmiis olmasidir. Sendika bakanliga sundugu dilekgede, yayi-
nevlerinin dugik Ucretlerle gevirmen galistirdigini, 6zensiz gevirilerle niteliksiz eserler ya-
yinladigin ve yerli yazarlarin uluslararasi reklamlarla da tanitilan yabanci yazarlarla
rekabet edemeyecek duruma geldigini dile getiriyordu. Bundan yirmi yil kadar sonra, ya-
banci eserlerin telif hakki konusunda AB standardina uyulmasinin, telif siiresinin FSEK'te
70 yil olarak benimsenmesinin yeni gergeklestigi siralarda bile, bana gére ortam, hala
Adivar'in ve Sendika’nin belirttigi gibiydi. Hatta, bir bakima, bugiin bile durumun degis-
medigi sGylenebilir: Glinimiizde geng yazarlar tam olarak kiminle rekabet ediyor acaba
—cagdas yerli yazarlarla mi, gagdas geviri yazarlarla mi, gevrilmemis ¢agdas diinya ya-
zarlanyla mi? Orhan Pamuk bile, her ne kadar Rus edebiyatinin kendisini sekillendirdigini
sOylese de, eserlerinde agikga, cogu cevriimemis ¢agdas dlinya yazarlariyla rekabet edi-
yor.

Bugiin blylk sehir ortamindaki geviriler ve geviri piyasasinin yapilanmasi, gevirmenin bir
adaya kagmasini zorunlu kilacak dizeyde: Kendi adima, gevirmenligi meslek olarak be-
nimsedigimden bu yana, gevirmenligin sayginligini ortaya koymak igin olaganisti ¢aba
harcamak gerektigini, yayinevleri ofislerinde, editorlerle telefon sohbetlerinde yapilan sa-
yisiz pazarliklar, élgtisiiz kosullar, istekler, bazen kiigimsemeye varan tavir ve ses tonlari
sayesinde, sahte ve intihal gevirilerin (entelektuellerin gérmezden geldigi) araliksiz bom-
bardimani sayesinde iyice kavradim. Gevirmenin yaptigi isi bir sanat olarak, edebiyatin
bir dali olarak gérmesi (Adivar’in Uzerinde 6zellikle durdugu bu géris) yetmiyor, siirekli
olarak bu sanatin sanat oldugunu hem kendisine, hem (gérgusiiz burjuvalara hig disiin-
meden resim satan ressamlar gibi davranan) meslektaglarina, hem izleyicilerine hatirlat-
masi gerekiyor. Ada filminin ortaya koydugu ikircikli ikilem bu yiizden disindirici:
Oykiide ya da filmde gevirinin bir sanat oldugu kabul ediliyor mu? Hatta bir sanat olmak
bir yana, Tirkan Soray'in benligini sekillendiren, ona sayginlik katan bir meslek oldugu
kabul ediliyor mu? $oray'in teknik uzmanlik gevirisi yaptigini, edebi ¢eviri yapmadigini
sdylemek kadar yaniltici bir sey olamaz; her metnin kendi Uislubu oldugunu bilmemek
olur bu ve Genelkurmay’da basit, dort satirlik bir davet kabul mektubunun, Amerikan ge-
nelkurmay bagkaninin Tirk genelkurmay bagkaninin davetine icabet edecegini sdyleyen
bir mektubun bile incelikle, kendine has diliyle gevrildigini géren beni pek ikna etmez. Ka-
nimca gevirlyi okuyan genelkurmay bagkani bir sanat eseriyle karsi karglya bulunuyordu.
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Ben bir sans eseri, bana 6zgi, ucu belirsiz bir yol buldum: Yazma sanatini gevirme sa-
natiyla birlestiren képriden gegtim. Bir bakima, benim adam oldu bu gegtigim yer. Bu
adada Rutkay Aziz kihginda bir Tirkan Soray oldugumu diiginmem gerekiyor; bir odaya,
odaya olmasa bile yaz: aygitiyla birlikte beni igeren bir kapali uzama yerlestigimde, ge-
nellikle, bu toplumun kadinlara atfettigi niteliklere sahip oluyorum ve erkeklerin genellikle
yaptigi gibi, kadinin dogurma yetenegi gibi bir mucizenin kiigimsenmesi, anlagilamadig
ve paylagilamadigi icin kiigimsenmesiyle kargi karsiya kaliyorum. Ustelik benim duru-
mum daha da tuhaf: Dogurdugum sey-canli dogurur dogurmaz masaldaki gibi benden
aliniyor, kisir-kalpsiz kraligenin eline veriliyor ya da baska bir diyarda peygamber olsun
diye onu nehrin sulartna birakmak zorunda kaliyorum. Benim gevirmen olarak bitiin
gabam da iste bu, yani bu tir masal ya da mesellerin iyi sonuna ulasmak, benden alinan
Unvani, hakli degeriyle birlikte geri almak, anneligimin sayginligini elde etmek. Ada fil-
minde Turkan $oray’in ugradidi en biyik haksizlik bu belki de: Yasamini adadidi ve ge-
virilerle buyGttaga kizinin onu terk ederek bagka bir sanatin -ses sanatinin!- pesinden
konservatuara gitmeye karar vermesi. Tlrkan Soray odasindan gikip Rutkay Aziz'in ada-
sina kizimin bu kararini tartigmak tzere gidiyor. Peki ama kizi neden gevirmen olmayi
aklindan bile gegirmiyor? Eser, gevirmeni hep terk edecek mi? Sadece gevirmenlikle ya-
sanabilir mi; eser, yaganabilecegini mi kanitlyor?
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Ralph Waldo Emerson

Ingilizceden geviren: Volkan Hacioglu

SAIR
2. Bslim

Meteorlar gibi, kendi yolunu segen

Sevingli gbzlerle oyunu izleyen,

Ve 6zel bir 1ginla karanhi§i agan:

Tagarak ufkun sinirlarindan asan,

Apollo’nun ayricaligini tagiyan bakisinda;

Erkekte ve kadinda ve denizde ve yildizda,

Doganin dansini géren, gok uzaklardan;

Diinyalardan ve soylardan ve kosullardan ve zamandan,
Uyumunu géren, diizenin ve eglesen ritimlerin,

Huysuz bir gocuk, ¢ilgin bilgin.

Olimpiyah sairler

Bizi her zaman geng bulan,

Ve daima geng¢ kalmamizi sadlayan,
Asagidaki ilahi sarkiyi séylediler.
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[Sair, Dil ve Doga]

Kibir kurbanlarini bir kenara birakacak olursak, yeni bir umutla, doganin nasil daha degerli
itici guglerle gairin, ifade edildiginde yeni ve daha yiksek bir guzellik olan seylerin giizelligi
yoluyla, bildiri gérevine baglihgint dogrulayarak saglama aldidina tanik oluruz. Doga tim
yaratiklarini bir resim-dil ile kendisine sunar. Bir tiir olarak kullanildiginda, nesnede eski
deggikar. Diilgerin gergin ipi gibi, eger kulaginiz yeterince yaklastirirsaniz ezgili bir esinti
duyarsiniz. “Imgelerden daha (istiin olan seyler,” der Jamblikus(1), “imgelerle anlatilan-
lardir.” imgelerden daha iistin olan seyler, simge olarak kullanilabilir. Ginki doga her
pargasiyla ve bitiin olarak bir simgedir. Kumda ¢izdigimiz her ¢izgi bir anlatimdir ve do-
ganin ruhuna veya dehasina sahip olmayan hig kimse yoktur. Bitiun formlar karakterin
bir sonucudur; bitiin durumlar, yagam niteliginin sonucudur; bitiin uyum, saghgin sonu-
cudur (ve bu nedenle, bir glizellik algisi, yalnizca iyi olanla ayni duyguya ya da uygunluga
sahip olmalidir). Guzel, gerekli olanin temelinde durur. Ruh govdeyi yapilandinir, Spen-
ser'in(2) dedigi gibi:

“Gergekten her ruh daha saf bir halde,

Kendisindeki kutsal 151§1 daha ¢ok tasr,
Bdylece edinir daha giizel bir gévde
Yerlesmek igin ve daha uygun kusanr,
Neseli zarafet ve uyumlu gériiniimde.
Govde, bigimini ruhun yapisindan aldii igin,

Ruh, gévdede yapilanan bigim oldugu igin.”

Burada kendimizi, birdenbire, tehlikeli bir spekulasyonda degil de kutsal bir yerde buluruz
ki gok sakinimli olarak ve sayguyla ilerlemeliyiz. Dinyanin sirrinin éniinde duruyoruz,
orada Olus bir gegisle Goriinis'e dénusurken Birlik, Cokluk olur.

Evren ruhun digsallagmasidir. Yasam her neredeyse, onun gevresinde gérinti olarak
patlar. Bilim duyumcudur, ve bu nedenle ylizeyseldir. Yeryiiziini ve gezegenleri, fizigi ve
kimyay sanki kendiliklerinden varmiggasina duyularimizia kavrariz; ama bunlar sahip ol-
dugumuz Mevcudiyetin maiyetidir. “Yiice gokler,” der Proklus(3), “degisen sekillerinde en-
telektiel kavrayisin gérkemini agiga ¢ikarir; entelektiel yaradiligin gérinmeyen dénem-
leriyle birlegerek harekete gegirilir.” Bu nedenle bilim, insanin dogru yolda yikselmesiyle
birlikte, din ve metafizik ile ayni adimiarla ilerler ya da bilimin durumu 6z-bilgimizin bir di-
zinidir. Dogadaki her sey tinsel bir giice kargihk oldugundan, eger herhangi bir olgu
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dustntlmeden karanlikta kaliyorsa, bunun nedeni, gozlemcinin ilgili yeteneginin heniiz
etkin olmamasindandir.

Dinsel bir bakisla Gizerinde gezindigimiz sularin ok derin olmasina aldirmayalim o zaman.
Fablin gizelligi, sezginin énemini saire ve digerlerine kanitlar ya da eger litfederseniz,
doganin baydleyiciliginin etkisi altinda kalan herkes bir yere kadar sairdir; buttin insanlarin
sahip olduklar fikirler hakkinda evren bir téren yeridir. Ben etkileyiciligin simgede yerles-
tigini buldum. Dogayi kim sever? Kim sevmez? Onunia yasayan yalnizca sairler, aylak
ve kiilturld insanlar midir? Hayir; ama ayni zamanda sevgilerini segtikleri sézciiklerle degil
de, tercih ettikleri hayat tarziyla ifade eden avcilar, giftgiler, seyisler ve kasaplar da vardir.
Bir yazar olarak at arabacisinin ya da avcinin binicilige, atlara ve kopeklere verdigi degeri
merak ederim. Bunlar yiizeysel nitelikler degildir. Onlardan biriyle konugtugunuzda, yap-
tig1 ise en az sizin verdiginiz kadar deger verecektir. Hayranligi sempatiden 6teye gec-
mez; hi¢ tanimlari yoktur, ama orada hazir bulundugunu hissettigi yasayan bir gugle
doganin buyrugundadir. Higbir dykiinme ya da seylerin oyunu onu hosnut etmeyecekir;
kuzey rlizgarinin, yagmurun, tasin, tahtanin ve demirin kararliigin! sever. Tanimlanama-
yan bir gizellik, sonuna dek gordigimiz bir giizellikten daha degerlidir. Simge olan doga,
dogaustiini belgeler, yasamin tastigi gbvdeye kaba ama igten térelerle tapinir.

Bu yakinligin igylizii ve gizemi her siniftan insani simgelerin kullanimina géturar. Siir
akimlarinin gairleri ve felsefeciler en az sahip olduklar kitleden sarhos olduklari kadar,
kullandiklari simgelerden de sarhos olurlar. Siyasi partilerde rozetlerin ve amblemlerin
etki glicini bir hesap edin. Baltimor'dan Bunker Vadisi'ne yuvarlanan buyilk topa
bakin(4)! Siyasi gegit térenlerinde, Lowell bir dokuma tezgahi, Lynn bir ayakkabi ve Salem
bir gemi gériinimiine burinir(5). Elma sarabi figisina, tahta barakaya, Amerikan ceviz
agacindan degnegde, palmiye sopasina ve partilerin tim diger algi kavramlarina bakin.
Ulusal simgelerin giiciine bakin. Yery(ztiniin en iicra koselerinde, en ilkel kosullarda ya-
sayan kabilelerin ya da disaridan gelecek konvansiyonel saldirganin kamni tirpertecek
yldizlar, zambaklar, leoparlar, bir hilal, bir aslan, bir kartal ya da baska bir figlr eski bir
bez pargasinda, esen riizgarda, bir kalede, Tanri bilir nasil itibar kazanarak kullaniimaya
basland.. Insanlar siirden nefret ettiklerini dugundrler, fakat hepsi sair ve mistiktir!

Simgesel dilin bu evrenseliiginin Stesinde, bize sOylenen seylerin ylksek anlamh kullanimi
sayesinde tapinak haline gelen, ve duvarlari simgelerle, resimlerle ve Tanr’'nin buyruk-
laryla kaph dinyanin iginde, doganin bitiin anlamin tagimayan higbir gergek yoktur; ve
ylce ya da algak, onurlu ya da diigiik olaylarda, islerde yaptigimiz ayrimlar doganin simge
olarak kullaniimasiyla yok olur. Dustince her seyi kullanima uygun hale getirir. Her seyi
bilen bir insanin kelime dagdarcig, kibar bir konusmadan diglanan sézciikleri ve imgeleri
kucaklar. Adi ya da agik sagik olan sey, yeni bir disince baglantisiyla séylenerek tnlenir.
ibrani kahinlerinin dindarliklari, arsizliklarini ortadan kaldirir. Siinnet, bayagdi ve igreng
olani yiiceltmede siirin glictine bir érnektir. Kugtk ve girkin geyler, ayni zamanda biiyiik
ve Onemli simgeler olarak kullanilirlar. Bir yasanin anlatim sekli bayagilastikga sertligi
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artar ve belleklerde daha uzun stire yer eder: Tipki degerli bir seyi igine koyup tagimak
igin en kuglik kutularin ya da ¢antalarin kullaniimas) gibi. Yaratici ve heyecanli bir zihin,
s6zcuklerin giplak olarak siralanmasini agik sagik bulabilir; Parlamento’da konusma hazir-
I'g1 yaparken Bailey’'nin S6zIugu'ni(6) okuma ahigkanhg: olan Lord Chatham(7) igin
oldugu gibi. En kéta deneyim bile, fikirleri ifade etme niyeti igin yeterince zengindir. Yeni
gergeklerin bilgisine neden g6z dikilsin? Gece ve giindiiz, ev ve bahge, birkag kitap, birkag
hareket, bize butiin sanatlarin ve butiin gériinimlerin saglayacag kadar malzeme verir.
Kullandigimiz birkag simgenin anlamini tilkketmekten uzagiz. Korkung bir basitlikle bunlar
kullanmaya baslayabiliriz. Bir giirin uzun olmasi gerekmez. Her sézciik nceden bir giirdi.
Yeni olan her iligki yeni bir s6zcuktir. Ayni sekilde, kusurlari ve bigimsizlikleri kutsal bir
amag icin kullanirken, diinyanin kétiliklerinin sadece kem gézler igin yle olduguna iliskin
dusuncemizi ifade ederiz. Eski mitolojide Vulcan'in(8) topalli§, Kipid'in(9) korliga ve
benzer kusurlarn tanrisal yaradihiglara 6zgi oldugu gézlemini yapan mitoloji uzmanlari
bunlarin bereket anlamina geldigini séylerler.

Tanrisal yagamdan uzaklagmanin ve ayrismanin sonucu olarak cirkinlegen seyler igin ol-
dugu gibi, dogaya ve Butiin olana yeni seyler -ve hatta daha derin bir kavrayisla doga
kurallarina aykin yapay seyler- ekledigi igin, sair rahatsiz edici gergekleri buyiik bir ko-
laylikla agiga vurmaktadir. Siir okurlari fabrikayi ve demiryolunu gériir ve manzaranin Si-
irselliginin bunlar tarafindan bozuldugunu sanir; ¢linkii bu tir sanat yapitlart kendi
okumalarinda kutsanan anlamni hentiz bulmamigtir; ama sair, bir ari kovaninin ya da bir
oriimcek aginin geometrik yapisindan farksiz olan bu seylerin hepsinin o buyik Dizen’in
bir pargasi oldugunu gériir. Doga butiin bu seyleri gok hizli bir bigimde yagsam ¢gemberinin
icine alarak benimser ve akarak giden tren vagonlarini sanki kendisininmis gibi sever.
Bunun yanisira, ne kadar mekanik buluglar sergilediginiz, odaklanmig bir akil igin hicbir
sey ifade etmez. Milyonlarca gey katmis olmaniza karsin, bunun mekanik gerceklige zerre
kadar bile katkis| olmamasi asla sasirtict degildir. Ne kadar yUksek olursa olsun, higbir
dag g6k kubbeyi delemez; ayni sekilde, tinsel gergeklik, birgok ya da birkag ayrintiyla,
degistirilemez bir durumda kalir. Zeki bir kdyli gocugu bir giin ilk kez kente gider ve ha-
linden memnun olan vatandag 6nemsiz saskinhigini tatmin edici bulmaz. Bitiin o guzel
evleri gérmemesi ve daha dnce boylesini hig gérmemis olmasi degildir s6z konusu olan,
sairin demiryoluna yer ayirmasi gibi o da bu seyleri kolaylikla bagindan atar. Yeni bir ger-
cekligin en 6nemli degderi, herhangi bir ve her bir kosulu gélgede birakacak olan Yagam'in
buyik ve degismez gergegini codaltmasidir ve bu durum Amerika'nin ticaretini, Kizilde-
rililerin para olarak kullandiklar boncuklarla kargilagtirmaya benzer bir seydir.

Dunya boylece fiil ve isim olarak akil kelimesinin igine yerlegtirilmigtir, onu anlasilir bir
sekilde dile getirecek olan kisi sairdir. Yagsamin biyiik, etkileyici, kapsayici olmasina kargin
-ve batlin insanlarin simgeleri adlandirildikian seyler yoluyla anlamalarina karsin- bunlar
6zgun olarak kullanamazlar. Bizler simgeyiz ve simgeleri barindiririz; isciler, caligma, arag
ve geregler, sézcikler ve seyler, dogum ve &8lim, hepsi amblemdir; ama sembollerle ku-
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rulan sempatik iligki ile seylerin ekonomik kullanimlarina duyulan biytk yakinhk saye-
sinde onlarin aslinda distinceler olduklarini bilmeyiz. Sair, gizli bir entelektiiel algiyla, bu
seylere eski kullanimlarini unutturan bir gig verir ve konugamayan cansiz her nesneye
bir ¢ift g6z ve bir dil koyar. Duglincenin simgeden bagimsiz oldugunun, distincenin kali-
cihi@inin yaninda simgenin rastlantisalligi ile gegiciliginin farkina varir. Lyncaeus’un(10)
gozlerinin yeraltini gérdigu soylencesi gibi, sair de diinyay: cam gibi gériir ve bize her
seyi gergede uygun dogru sirasiyla gegis halinde gésterir. Daha Ustiin bir algiyla seylerin
dogasina bir adim daha yakn durur ve akigi veya baskalagimi gériir; diisiincenin cok bi-
¢imli yapisini kavrar; her canlinin bulundugu bigim iginde onu daha yiiksek bir bigime ¢1-
karacak itici bir gli¢ oldugunu algilar ve onun gézlerini izleyerek yasam, o hayati anlatan
bigimleri kullanir; bu nedenle sairin konugmasi doganin akigiyla birlikte akar. Hayvan ya-
saminin butdn gergekleri, seks, beslenme, gebelik, dogum, biyiime, diinyanin insan ru-
huna gegisinin simgeleridir. Bu simgeler insan ruhunda bir degisime ugrayarak yeni ve
daha yiksek bir gergeklik olarak yeniden ortaya gikarlar. Sair bigimleri bicime uygun ola-
rak degil, yagsama uygun olarak kullanir. Bu gergek bilimdir. Sair tek basina astronomi,
kimya, bitki 6rtlisi ve canli yagami bilgisine sahiptir, ama bu gergekler karsisinda durup
kalmaz, onlari igaretler olarak kullanir. Gunegler, aylar, yildizlar dedigimiz gigeklerin uzayin
diuzlugune ya da gayirina nigin yayildigin; biyik derinligin hayvanlarla, insanlarla ve tan-
nlarla nigin bezendigini bilir; ginka konugtudu her sézctigii dustncenin atlari gibi strer.

Bu bilimin erdemiyle sair Adlandirici ya da Dil-yapicidir, seyleri bazen ortaya gikislarinin
ardindan, bazen 6zlerinin ardindan adlandirir, ve her birine bir digerinin adim degil, kendi
adini verir, bdylece ayrimda ya da sinirda haz duyan zekay: sevindirir. Biitiin sézcukleri
sairler yapmigtir ve bu nedenle dil tarihin arsividir ve eger dyle séylemek gerekirse, esin
perilerinin bir tir mezaridir. Sézciklerimizin gogunun kékenlerinin unutulmusg olmasina
kargin, her bir sézcik itk 6nce bir deha eseriydi ve ilk konusmaci ile ilk dinleyiciye dinyay:
0 anda simgesellestirdigi igin gegerlik kazandi. Etimoloji uzmani, en 61l sézcugin bile bir
zamanlar parlak bir resim oldugunu fark eder. Dil fosillesmis siirdir. Karadaki kiregtasinin
sonsuz sayida mikroskobik canli tabakasi barindirmasi gibi, imgelerden ya da egretile-
melerden olusan dil de simdiki ikincil kullanimiyla, bize siirsel kdkenini animsatmaktan
uzun zaman once uzaklagmistir. Ama sair seyleri gérdugu ya da seylere herhangi birinden
bir adim daha yakin oldugu igin onlari adlandirir. Bu anlatim ya da adlandirma, sanat de-
gildir. Agactan gikan yaprak gibi, ilkinden biiyilyen ikinci bir dogadir. Doga dedigimiz sey
belirli bir 6z denetim altinda olan gudiileme ya da degisimdir ve Doga her seyi kendi el-
leriyle yapar. Yaptiklarini adlandirma isini ise bir baskasina birakmaz, kendi adlandirir;
ve bu yine bagkalagim yoluyla olur. Bir sairin bunu bana séyle tanimladigini animsiyo-
rum:

Deha tamamen veya kismen maddi ve fani olan seylerin griiklerini onarma faaliyetidir.
Doga, tim kralliklartyla, kendini giivenceye alir. Yaban mantari ekmek kimsenin umu-
runda degildir: O nedenle doga, solungaglarindan silkeledigi bir katranképtganiun(11) sa-
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ytsiz sporlarindan arda kalan herhangi birini yarin ya da bir sonraki giin milyarlarca yeni
sporu aktarmasi igin korumaya alir. Bugunan yeni katranképigi, eskisinin sahip olmadigi
bir sansa sahiptir. Bu gekirdek atomu iki kamig olan ebeveynini yok eden kazalara ugra-
mayacagi yeni bir yere firlatiimigtir. Doga bir insan yapar ve onu olgun ¢agina getirdikten
sonra bu harika seyi bir rlizgarla kaybetme riskine artik girmeyecektir. Bu nedenle ondan,
maruz kaldigi kazalardan koruyabilecegi yeni bir 6z gikarir. Ayni yolla, sairin ruhu disin-
sel olgunluguna ulagtiginda, doda ondan korkusuz, uykusuz, 8limsiiz cocuklar olan ve
eski zaman krali§inin kazalarina birakilmayacak siirlerini veya sarkilarini alarak dagitir:
Korkusuz, yagam dolu, (icinden giktiklari ruhun erdemi olan) kanatlarin kusanmig bu go-
cuklan hizla uzaklara tagir ve insanlarin yiireklerine geri doénigi olmayan bir sekilde
koyar. Bu kanatlar sairin ruhunun gizelligidir. Sarkilar 6limli sahiplerinden 6lumsiizlige
dogru ucarken, peslerinden kalabalik kiimeler halinde gurditiilii kinama sarleri gelir ve
hirslarindan onlar yiyip yok etme tehdidinde bulunurlar; ama bu sonuncular kanatl de-
gildir. Her kisa sigrayigin sonunda yere gakilirlar, ve geldikleri ruhtan aldiklari guzel ka-
natlar olmadidi igin orada gurirler. Ama sairin ezgileri yikselerek her seyin Uzerinden
atlar, ve sonsuz zamanin derinliklerini deler geger.

kR

ikinci Bélumiin Sonu

Dipnotlar:

(1) Jamblikus (1.0. 4. yy): Suriyeli felsefeci.

(2) Edmund Spenser (1552-1599): En bilinen eseri Faerie Queene olan Ingiliz gair.

(3) Proklus (6. 485): Yunanl felsefeci.

(4) ‘Baltimor'dan Bunker Vadisi'ne yuvarlanan biyiik topa bakin’: 1840'da Amerikan bagkanlik segimleri si-
rasinda ylritilen kampanyada artan gogunlugdu (¢1§ gibi buytiyor anlaminda) gézier éntine sermek igin liberal
parti Uyeleri tarafindan gergeklestirilen siyasi bir akrobasi gdsterisi.

(5) ‘Lowell bir dokuma tezgaht, Lynn bir ayakkabi ve Salem bir gemi gérinimuine biriniir': Massachusetts'de
bulunan bu tg kentin her birinde agirlik kazanan sanayi kollar:; sirastyla, tekstil imalati, ayakkabi yapimi ve
gemicilik.

(6) Bailey'nin S&zigu: 1721'de Nathaniel Bailey (6. 1742) tarafindan derlenen ve resmi adiyla ‘Evrensel Eti-
molojik Ingilizce S6zluk’ olarak bilinen eser.

(7) Lord Chatham (1708-1778): Chatham’in ilk Ingiliz kontu. Daha yaygin adiyla Blyi{ik William Pitt diye ta-
ninir. Ingiliz Parlamentosu'nda Amerikali soémurgecilerin bagimsizlik bildirgesine destek vermistir.

(8) Vulcan: Roma mitolojisinde ates ve metal tanrisi.

(9) Kupid: Roma mitolojisinde erotik agk ve giizellik tanrisi.

(10) Lyncaeus: Yunan mitolojisinde Lyncasus, Altin Post'u arayan Yason'un ve kahraman gemicisi Argonot'un
Argo gemisindeki en keskin gézlii tayfasidr.

(11) KatrankoplgU: Yenilebilir birgok mantan igeren bir mantar tiiriine verilen ad. Gayir mantan.
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Bertan Onaran
Kiiresel Yagmanin Sildigi Ugraslar

Yagama Sanati'na inandigim igin, 6teden beri butiin galerilere, bitan dinletilere, go6rilm-
eye deger filmlere kogarim. Ancak, kiresel yagmanin kararli bigimde arttinldigi 1980'den
bu yana, yerkirede insanlarin biriktirdigi artidegerden sanatin her tiiriini ayrilan para da,
alan da daraltildidi i¢in, adim adim ¢ok aci bir siireg yasandi.

1980'de, Turkiye'nin bagina indirilen balyozun ardindan, kiiresel yagmaya katkida bulun-
mak Uzere bitin koruyucu 6nlem ve duvarlari birer yikmaya girigtik ya, o zaman kolayca
once Turk lirasi, ardindan (sanal da olsa) dolar milyonerieri, milyarderleri yetistirildi.

Bunlar, akil hocalari aman alin, altin ya da hisse senedinden daha gok gelir getirir dedikleri
igin, kisa bir donem resim, hatta yontu aldilar. Ama 90’lardan sonra, bu saman alevi de
hizla sénlp gitti.

Simdi tipki 6bur dikkanlar, igyerleri gibi, galerilerin ¢ogu kapandi; kalanlarin en taninmis-
larina gidiyorum zaman zaman. Zaman zaman diyorum, ¢linkii sanatin gercek alicisi orta
sinif eritildiginden, acilan sergilerdeki kirmizi benekler strekli azaldi, sonunda hemen
hemen sifirlandi.

Sanatsal dretimin bir dali olan yazarlik da bundan payina diseni aldi, aliyor elbet: Artik
yazar, hele tnli yazar olabilmek igin ille de kusursuz Tiirkge bilmek, tutarli bir dinya go-
rigune sahip bulunmak, insan kardeslerinize daha giizel, daha yasanir bir diinya anlat-
mak gerekmiyor. Dugglcinuz sifir olsa da, yazdi§iniz dil Tarzancadan beter olsa da,
uyusturucu dagitim ag iginde yer alabildiyseniz, sokaklardaki batiin tanitim panolari, tele-
vizyonlardaki biittin kanallar, gazetelerdeki bitiin kdseler adinizi beyinlere ¢akiyor; be-
yinler de isleyen insan beyni degil, haglanmis koyun beyni oldugundan, kuyruklara girip

105



106

Deneme

on binlerle alip géstere gostere dolaniyorsunuz.

Ayni veba yazarh@in ikiz kardesi geviriye de bulasti elbet. Basim sayisina bakarsaniz,
ortalik kitaptan, o arada geviri yapittan gegilmiyor. Ama gerek yazarligin, gerek ¢cevirmen-
ligin kitaplarda, yazilarda betimlendigi gibi gergek bir ugras olabilmesi igin, yukarida de-
gindigim, kiresel soygundan pay alabilen gok kigik bir azinhigin disinda, bu dallarda
emek verenleri hig degilse a¢ ve agikta yagatmamasi gerekirdi.

Oysa benim gibi herkes gériyor, tanik oluyor; gergekten nitelikli bir 8yki kitabinin, roma-
nin, incelemenin basilabilmesi igin, birakin para vermeyi, yazandan katki payi ad altinda
basim gideri aliniyor. Ve, bunca 6zveriyle, o kitap basila basila, 1000 hadi bilemediniz
2000 basihyor: Bozdur bozdur oku. Ttirkiye 70 milyondan, salt istanbul 10 milyondan faz-
layken...

Geviride de durum ayni elbet; en kolay géziken bir kitabi, diyelim kisa &ykuleri bile 3-5
ayda yapabilirsiniz; basimiysa daha uzun sire alabilir. Kitabin basimindan kimi zaman
iki, kimi zaman dért ay sonra kavugursunuz hak ettiginiz paraya. Bu da, en iyimser kes-
tirimle, 1000-2000 liray: gegmez. Ee, onca ay neyle yagayacaksiniz, en temel giderlerinizi
neyle kargilayacaksiniz? Blyuk bir talih sonucu, kazara oturdugunuz ev sizin olsa da, al-
diginiz para elektrik, telefon, su, dogalgaz giderlerini kargilamaya yetmez, yetemez.

Yazarligin, gevirmenligin en azindan digtinsel agidan saygin oldugu giinlerde bile emek
vereni gecindirmedigi icin gercek anlamda ugras olamayan bu iglere simdi kim géndillii
olarak girigebilir?

Geriye tek bir olasilik kalyor: En yeteneksizlerin, en donanimsizlarin bu islere el atmasi.
Nitekim, toplumsal yapilanmanin batiin 6bur dallarindaki gibi, ancak bu nitelikteki insan-

lanimiza agik artik bu iki etkinlik; biraz daha yetenekli ve donanimh olanlar, kiiresel soy-
gundan pay koparma yarigina katihyorlar.

O yuzden, ressamlarin, yontuculanin, bestecilerin, yazarlarin, gevirmenlerin yarin -igle-
rindeki yangin gergekse- nasil ayakta durabileceklerini hig bilemiyorum.

Buharli makineden sonra silinip giden el zanaatlari/sanatlari gibi, bu ugraslar da tarihe
karigacak gibi géziukuyor.

Buna da ben, hakli olarak, KURESEL HARAKIRI diyorum.
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Tatyana Kudryavtseva

Unlii Rus ¢evirmen ve edebiyat bilimci. Ingilizceden ve Fransizcadan ¢ok sayida eseri Ruscaya
kazandirdi. 2002 yilinda Amerikan hiikiimeti tarafindan istin hizmet édiiliine layik gérildi. Ce-
virdigi yazariardan bazilar: Joyce Carol Qates, Charles Dickens, John Galsworthy, Archibald Jo-
seph Cronin, Elizabeth Gaskell, Robert Crichton, Mark Twain, Theodore Herman Albert Dreiser,
Jack London, John Cheever, Susan Hill, Arthur Hailey, Richard David Hughes, John Steinbeck,
Mary Hemingway, Maurice Druon, Herve Bazin, Henry Graham Grene, Ernest Miller Hemingway,
Jean Iris Murdoch, John Hoyer Updike, Norman Mailer, William Styron, Margaret Mitchell, Eugene
Luther Gore Vidal, John Le Carre. Inostrannaya Literatura (Yabanci Edebiyat) dergisindeki gérevi
nedeniyle sik sik yurtdigina ¢ikti, evirmenligini yaptigi yazariarin bircoguyla arkadag oldu. Cevi-
rilerin yani sira, 2008 yilinda gevirmenlik seriivenini, yerii ve yabanct yazarlaria, gevirmenlerle ilgili
anilarini kaleme aldigi Bir Kaderin Dénusebilirligi, Bir Edebiyatginin ve Gevirmenin Notlari adli bir
ani kitabi yayimladi. Asagidaki ani ise, bu kitabin bu senenin basinda, 27 Ocak'ta yitirdigimiz Pu-
litzer Odillii Amerikali yazar John Updike’la ilgili bélimiinden gevrilmisgtir.
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John Updike ve Rusya’daki Cevirmeni
Tatyana Kudryavtseva

Rusgadan geviren: Hanife Caylak

Tanigtigim yazarlardan biri de John Updike’di. Onunla kendisine diinya gapinda {in ka-
zandiran The Centaur romaninin Rusga gevirisinin yayimlanmasinin ardindan dergimizin
davetlisi olarak Moskova'ya geldiginde bulustum. Geng yazar, kendisi i¢in organize edilen
kabulle tam anlamiyla saskina donmusti: Bu kabul Moskova Devlet Universitesi'nde bir
konusma, Yabanc Diller Kittiphanesi'nde okuyucularia sohbet (bununla beraber katilim-
cilarin konusmalarindan romanin okuduklarini ve unutmadiklarini anlamigti), Leningrad
ve Kiev'e konusmalar yapmak lizere geziler, merasimii 6gle ve aksam yemeklerini kap-
styordu. Kabuliin sonuna dogru ise yazara o zamanlar Rusya'da déviz alis satisi miimkiin
olmadigindan yine burada harcamak zorunda oldugu, 6demenin rubleyle yapilacagi telif
verilecekti.

Updike, parayi aldiginda ne almak istedigini sordum (o zamanlar antika, siis esyalar,
tablolar, antika porselen gibi pahada agir egyalar sadece komisyoncu magazalarda sati-
liyordu).

“Kage bir paltoya ihtiyacim var, beni sicak tutacak bir kiyafetim yok, burasi da soguk,”
dedi (Sonbaharin son ginleriydi).

“Peki, nereden alabilecegimizi 6greneyim sizinle gidip alinz,” dedim.

Hemen GUM'un (Universal Genel Magaza) yolunu tuttum. Uzun, zay!f bir adama gére
kageye benzer bir sey bile yoktu. Degisik paltolar vardi fakat ne bedenleri ne de kaliteleri
ona 6nerirken utanmayacagim cistendi. Kag magaza dolasti hatilamiyorum. TSUM’da
da, Arbat Caddesi’'nde de, sehrin farkli ilgelerindeki buytik magazalarda da bir sey bula-
madim. Kelimenin tam anlamiyla dehsete kapiimistim. Updike'a, koskoca ilkenin bas-
kentinde ona bir palto bulamadigimi nasil séylerdim. Ustelik mevsimlerden de sonba-
hardi, yaz degil... Béyle bir kiyafetin sezonunun olmadig! bahanesinin arkasina da sigi-
namazdim. Sonra, Sovyetler Birligi Komunist Parti Merkezi Komitesi’'nde gérevli, strekli
is yaptigim bir memuru aradim ve ne gibi bir sorunla yiiz yiize oldugumu anlattim:.

“Sizin halka kapali madazalariniz oldugunu biliyorum, bize ordan Updike’a bir palto satin
almamiz igin birileriyle konugsamaz misiniz acaba?” dedim.

“Hi¢ sorun degil, yarim saat sonra arayin,” dedi. Yarim saat sonra aradim.

“Saninm bir sorun var, bizim magazalarimizda o bedende kage palto yok, fakat siparisle
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dikilebilir,” dedi.

Lakin bunun igin vaktimiz dardi. Updike'a “Maalesef bitiin kase paltolar soguklar gelme-
den d6nce satiimis,” demek zorunda kaldim.

“Bagka bir sey disunin, belki evinize ya da esinize bir seyler almak istersiniz,” dedim.
“Oldukga mitevazi bir evim var, baska bir geye ihtiyacim yok, esim de taki takmaz,” dedi.

O giiniin nasil sona erdigini Updike bana daha sonra anlatacakti: Oteldeki odasina gel-
mig, yataga uzanmig, valizini agmis ve paralari igine sagmisti. Biraz daha uzandiktan
sonra bu paralari Ulkesinde harcayabilecegi dolarlar olmadigina yanarak ¢ép kutusuna
atmist.

Updike, Moskova'da bulundugu sire zarfinda gazetelere birkag réportaj vermis ve bir
radyoda konugma yapmisti. Ulkemiz ve lkemiz insanlarindan, kendisinin burada nasil
kargilandigindan, Andrey Voznesenski, Yevgeniy Yevtusenko, Robert Rojdestvenski,
Aleksey Surkovly, Oleg Bitov, Sergey Zaligin gibi baz! ilging yazar ve sairlerle tanistigin-
dan hayranlikla bahsettigi en blyik réportaiji ise Literaturnaya Gazeta'da yayimlanmisti.
Malum, Updike nesrin yani sira siir de yaziyordu.

Hayranlg) da anlagilabilirdi: $6hretin henliz bozmadids, yazin diinyasina yeni adim atan
bir yazardi. Onun igin, simdilerde bir numarali Amerikali yazar diye bahsediyoriar, Gniver-
sitelere, kulliplere kapigilircasina davet ediyorlar ve onu dinlemeye y(izlerce insan geliyor.
O zamanlar, yani 1963'te Sovyetler Birligi'nin organize ettigi kabul onun hi¢ beklemedigi
bir seydi.

Updike'la bir yil sonra Sovyet Yazarlar Heyeti'yle gittigim Amerika'da bulustum. Boston
yakinlarinda kigiik bir sitede oturdugunu biliyordum, bense New York'taydim ve yazar
aramaya karar verdim. Konugma esnasinda onunla gérigsmekten memnun olacagimi
sOyleyip, New York'a yolunun dusip dismeyecegini sordum. Olumsuz konustu, daha
sonra nerede kaldi§imi sordu.

“Waldorf Astori"de dedim. Resmi diizeyde ziyaret gergeklestiren ikinci Sovyer Yazarlar
Heyeti oldugumuzdan en prestijli otellerde kalmamiza imkan saglayan devlet erkaninca
kabul edilmistik.

“Olamaz, gergekten Waldorf Astori’de mi kaliyorsunuz, ben oraya hig gitmedim, esimle
gelecegiz,” dedi.

Ona 25 Ocak'taki isim glinimde gelmesini teklif ettim. O da o zamanki esi Mary’yle geldi.
Oteldeki genis odamda glizel koltuk ve sandalyeler olmasina ragmen nedense aglimuz
de yatagima oturup, sohbet ederek ceviz yemis ve Moskova’dan getirdigim votkay ic-
mistik.

On yil gegmisti, bir Amerikan dergisinde Updike'in Henry Bech, Bir Kitap gibi tuhaf bir ad\
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olan yeni kitabimin yayimlandigini okudum. 1963 yilindaki tanigikhigimizin ve 1964 yilinda
New York'taki bulusmamizin ardindan Updike bana biitiin kitaplarint yollamig, nedense
bu kitabini es gegmisti. Inostrannaya Literatura dergisinde yurt digindan kitap getirtmek
Uzere d6viz bulundurulurdu, ben de bu kitabi siparig ettim. Kitabi alip okuduktan sonra
masanin bagina gegip Updike’a uzunca bir mektup yazdim. Henry Bech, Bir Kitap, Updi-
ke'in 1963-1964 yillarinda Sovyetler Birligi, Bulgaristan ve Yugoslavya'ya yaptig gezilerini
anlattigi kiigik bir kitapti. Okudugumda gézlerime inanamadim, Updike Moskova'da onca
6vdugu ne varsa bu kitapta alagadi etmigti. Her sey kétaydu: Sehirler, insanlar. Ozellikle
de onu muhtesem bir sekilde karsilayan Yazarlar Birligi “nasibini almisti”.

On yil sonra neden bdyle bir kitap yazmaya karar verdigini anlayamadigimi yazdim. Sahi,
ilk gercek kahveyi sadece Yugoslavya’da mi igmisti? Ya da ilk guzel kadini sadece Belg-
rad'da mi gérmustii? Meger Moskova'da etrafi KGB ajanlarinca gevriliymis, zavall gevir-
meni, mutevazi Frida Lurye ise yazarin yatagina siizilmenin yollarini arayip durmugtu!
Tanriya gikiir, kitapta hi¢ yokmugum gibi benden bir kelimeyle bile olsun bahsetmemisti.
Mektubun sonuna bu hareketinin ardindan tanigikligimizin devaminin miimkiin olmadi-
gini yazarak nokta koydum ve mektubu yolladim.

Bu olay 1974’ te gergeklesmisti, Amerikan Edebiyat Gevirmenleri Heyeti'nin baginda bu-
lundugum bir sonraki Amerika seyahatim ise 1979'daydi. Dért kisiydik: Simdi aramizda
bulunmayan Natalya Treneva, elegtirmen ve edebiyat bilimci Pyotr Paliyevski, bir Ukray-
nall yazar-gevirmen ve ben. Programimizda birgok sehrin yani sira Boston da vardi. Bos-
ton'da sozlikler basan Webster Grubu bizi gériismeye, ardindan da 6gle yemegine davet
etti. Beni masanin bagina oturttular, dolayisiyla salonun kapisi tam kargima denk geli-
yordu. Yemekler verildiginde birden kap: agildi ve igeri Updike girdi. Artik bambaska go-
rinGyordu: Pahal bir kravatin tamamladig sik takim elbisesiyle, kendini kanitiamig,
6zgulveni yerinde bir yazar vardi. Salondaki tek bog sandalye yanimda bulundugundan
yanima oturacagini anladim.

Herkese ortak bir “merhaba” dedikten sonra yanima oturdu ve éniindeki yemegi yemeye
basladi. Kan beynime sigramigti. Bir miiddet bekledim, kendimi tutamayip, ona dogru
déndim ve,

“Ne o, John beni tanimadiniz m1?” dedim.

“Hayr, tanimaz olur muyum Tanya, sizi hemen tanidim.”

“Neden hig tanidik degilmisiz gibi bir eda i¢indesiniz o halde?”

“Size yaklagtigim taktirde nasil bir tepkiyle karsilagacagimi bilemedigimden,” dedi.

“Allah agkina John! Boyle bir kitabi nasil yazabildiniz? Henry Bech, Bir Kitap sirf yalanlarla
dolu bir kitap. Bir tirli akil erdiremiyorum,” diyerek icimi déktiim.

“Erdiremezsiniz de zaten. Her iilkenin kendi Adetleri var, benim de gegindirmek zorunda
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oldugum genis bir ailem var,” dedi.

Soguk Savas zamani “heyecanlarinin” bedelini 6demis ve uzlagma yoluna gitmis olabile-
cegini anlamigtim. Siparig bir kitap olmasi da mimkundii bu kitabin.

“Bir seylerin sizi bu kitabi yazmaya zorladigini anlamama ragmen, size yine de kondura-
madim,” dedim.

O an, masanin diger ucunda oturan Webster Grubu’nun bagkani:

“Sayin Updike, sadece bir kisiyle bunca ilgilenmeseniz, heyette bagka kisiler de var,” diye-
bildi.

Mimiklerimizden siradan bir konugsma, basit bir diyalog halinde olmadigimizi fark ettigini
anlamigtim. Updike hemen kalkti, masanin diger ucuna oturdu.

O giinden sonra yeniden arkadas olmustuk. Tavsan déndi, Tavgsan zengin oldu, gegen-
lerde AST Yayinevince yayimlanan Darbe romanlarini gevirdim.

Updike'l son kez Bolsoy Tiyatrosu’nun eski balerini, simdiyse uluslararasi “Benois de la
Danse” bale édulinin sanat direktéri olan kizim Nina'nin, esi Stuart Loory’yle yagadigi
Missouri Eyaleti'ne bagh Columbia sehrinde, 2002 yilinda gérdiim. Columbia, profesér
Stuart Loory'nin “Ozgiir Basin” baliminde bslim bagkani oldugu, Amerika’nin en eski
gazetecilik okulunun bulundugu kigtk bir Gniversite sehri. Gazetecilik okulunun bulun-
dugu bu universite, Updike’i davet edebilmek igin Loory kanaliyla benden yardim istedi.
John’u aradim, Universiteye gelmeye, bir konugma yapmaya ve bu arada da benimle g6-
rismeye ikna ettim.

Biytk salon Updike’i dinlemeye gelenlere yetmemisti. Insanlar kapinin yaninda, duvar
kenarlarinda dikiliyordu. Yeni kitabini anlatti. Sonra onu evimize gétirdik, kendisi igin
hazirlanan masayi gériince “Rus konukseverligini 6grenelim” dedi ama artik votka igmi-
yordu.

14 Kasim 2002'de, “Rus ve Amerikan edebiyati arasinda saglam képri olusturmak sure-
tiyle iki halkin yakinlagmasinda uzun yillar gostermis oldugum gaba” vesilesiyle Washing-
ton’da bana bir 6dul verildi. Updike 6dul térenine gelememisti ama bir tebrik mektubu
yollamisti:

Dostlugumuz kapitalist ve kominist olmak (zere iki ayri kampa ayrilan dinyanin “Gteki”
kampinda bagladi ve bu diinyada azimli ¢galismaniz ve duydugdunuz askla Amerikan ede-
biyatini bir kamptan digerine aktararak asilce emek verdiniz. Bu, cesaret gerektiren ve
hi¢ de kolay olmayan bir ¢abaydi fakat aliminizla, daha az cesaretli birini yildirabilecek
Zorluklar sebatla agtiniz. Simdi doksan yaginda da bunu devam ettiriyorsunuz...
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Gun Zileli
Merhaba Jan Valtin!

Jan Valtin’le tanigmam, gevirmen-yazar arkadasim Emine Ozkaya araciligiyla oldu. Bana,
merkezi Edinburg'da bulunan ve Ingiltere’deki tim radikal yayinlarin merkezi durumunda
olan AK Press tarafindan 2004 yilinda yeniden yayimlanan Jan Valtin'in 671 sayfalik Out
of the Night adli otobiyografisini verdi, “Ben okudum, senin de ¢ok ilgini geker bu,” dedi.
Benim ilgi alanlarimi iyi bilirdi. Ooo...Tam benlikti kitap gergekten. Alanim biyografi ve
otobiyografiydi. ligi alanim ise Sovyetler Birligi ve Komintern. Jan Valtin, Komintern’de
1919-1939 yillan arasinda, yaklagik yirmi yil profesyonel ¢alismig bir komiinistti. Simdi
onu daha yakindan taniyalim:

Jan Valtin (Richard Julius Hermann Krebs) (1905-1951): Aiman komdinisti ve iki savas
arasinda Komintern gérevlisi. 1919'daki Spartakist ayaklanmasina, on dért yagindayken,
bisikletli kurye olarak katildi. 1923 yilinda, komiinist Hamburg ayaklanmasinda aktif rol
aldi. Daha sonraki yillarda, profesyonel Komintern gérevlisi olarak, 6zellikle limanlardaki
orgatlenme faaliyetlerinde cesitli gérevler yapti. Amerika, San Quentin’de, GPU’'nun em-
riyle girigtigi, basarisiz bir suikast eyleminden dolay Gg yil hapis yatti. Naziler iktidara
geldikten sonra Danimarka'’ya gitti. Oradan, Komintern Bati Sekreterliginin verdigi gérevie,
yeralti galigmasi yapmak Gzere Almanya’ya gizlice girdi. Naziler tarafindan yakaland: ve
agir iskence gordi. GPU, Gestapo igindeki bir ajani vasitasiyla kendisiyle bag kurup,
Nazi ajani rolil oynamasini emretti. Sonunda Nazileri, kendilerinden yana olduguna inan-
dirabildi. Naziler onu, bir hapishaneden kagis mizanseninin ardindan “ajan”lar olarak Da-
nimarka'ya génderdiler. Ancak, karisi ve gocugu Nazilerin elinde rehine olarak tutuluyordu.
Danimarka'ya gelince, GPU'nun yanlis bilgilerle Gestapo'yu yaniltmasini ve bir Gestapo
ajaninin yakalamasini sagladi. Bu arada, karisinin kurtariimasina destek vermeyen GP.U.
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ile anlagmaziiga diigti. GPU, onu Moskova'ya géndermek Uzere tutukladi. Fakat,
GPU’nun elinden kagmayi bagardi ve 1938 yilinda ABD’ye gitti. Stalinist basinda hakkinda
¢ikan yazilar Gizerine, Gestapo, Valtin'in kendilerini aldattigini 6grenmis oldu ve karisi Fi-
relei’yi yeniden tutuklad, Firelei Gestapo hapishanesinde 6ldu. Valtin, Amerika'da, gesitli
islerde isgi olarak galisti, daha sonra, Il. Diinya Savasi'nda, Amerikan ordusuna er olarak
katildi. Savastan sonra, House Committee on Un-Amerikan Activities tarafindan sorus-
turmaya ugradi, ancak aklandi. 1947 yilinda Birlesik Devletler vatandas: oldu. iki savas
arasi dénemi anlattigr Out of the Night1 1941 yilinda yazdi, kitap yalnizca ABD'de bir mil-
yonun Ustlinde satti. 1951 yilinda, kirk alti yaginda 6lda.

Jan Valtin'in erken élimiinde, kitapta ayrintisiyla anlattigi, Gestapo’da goérdugu agir
iskencenin roll elbette buyuktu.

Kitabi, yaklasik bir ay iginde okudum, bitirdigim an gevirmeye karar vermistim bile. 4 Ekim
2007 tarihinde kitabi gevirmeye bagladim. Herhangi bir yayineviyle anlagmamigtim. Buna
ragmen boyle kalin bir kitabi gevirmeye girigmem biiyik cesaretti. Ya gevirim elimde ka-
lirsa ne olacakti? Cevirmen arkadagim Yavuz Alogan, herhangi bir yayineviyle anlagma-
dan gevirmeye giristigimi duydugunda soyle demigti: “Sen delisin galiba. Bu zamanda bir
yayineviyle anlasmadan bdyle kapsamli bir geviriye girigilir mi?” Saninm biraz deliydim.
Evet, ama daha 6nceki gevirilerime de bdyle girismistim. Ornegin, kalinhg Jan Valtin'den
geri kalmayan, Eugenia Ginzburg'un Anafora Dogru ve Anaforun Iginde adl iki ciltlik ani-
lari. Eugenia Ginzburg, Kazan Universitesi’'nden bir akademisyendi. Kocasi Parti Merkez
Komitesi Uyesiydi. 1934'de Kirov'un 6lduriimesinden sonra baglayan terér dalgasinda,
mubhaliflikle falan higbir ilgisi olmadigi halde tutuklanmig ve toplam on sekiz yil yatmisti
Stalin'in toplama kamplarinda. Anilari mathisti. Soljenitsin’in Gulag Takimadalan ile birlikte
anilirdi onun otobiyografisi Bati'da. lkinci cilde énsézi Heinrich Béll yazmisti. 1995 yilinda
bu kitaplarin gevirisine girigmig ve Turkiye'den arkadagim Muzaffer Erdogdu’nun Pencere
Yayinlarinda bastirmigtim. Bu kitap ne yazik ki, Turkiye'de hak ettigi degeri bulamadi.
Hala piyasada bulunabilmektedir. '

Profesyonel bir gevirmen degildim. Sadece ¢ok sevdigim ve okunmasinda yarar gérdu-
gum kitaplan gevirmeye girisiyordum. Simdi bana bir ticari metin verseniz geviremem.
Hem terminolojim yetmez, hem de beynim gevirmeye karsi direnir. Bir geyi ancak gok is-
tiyorsam yapabilirim. Okuldayken de 6yleydim. Ancak 6grenmek istedigim seyleri 6gre-
nebilirdim. Bu anlamda bir 6grenme engelli oldugum bile sdylenebilir.

Madem ki, Jan Valtin'in kitabini gok sevmigtim, gevirecektim. Bunu higbir glii¢ engelleye-
mezdi. Yayinevi mi? Istim arkadan gelsin. Valtin, bu satirlari yazdigim Nisan ayi sonla-
rinda, ¢ok eski arkadagim Esber Yagmurdereli'nin Kibele Yayinevi tarafindan basiimak
tzeredir. Kapagi da, yine geng arkadasim Evrensel Belgin tarafindan yapilmigtir. Onu da
dergiye gonderiyorum gorsel bir unsur olarak. Bu yazi yayimlandiginda belki de kitap ba-
siimis halde kitapgilarda olacak.
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Nelerle kargilagtim Valtin'in gevirisi sirasinda? Bir kere, ingilizce Valtin’in ana dili degildi.
Gocuklugunda, denizci olan babastyla denizagiri tlkelerde dolasirken sémarge ulkelerde
kullanilan bir tur yerli Ingilizcesi dgrenmisti ama bu gok degisik bir Ingilizceydi. O da geng
yaginda, babas) gibi bir denizci olmustu. Yetiskinligi ddneminde, tim diinyayi gemilerle,
kacak olarak ya da sahte pasaportla dolasirken ingilizcesini iyice ilerletmisti. Kitabinda
anlattigi gibi, Komintern gérevlisi olarak belli stirelerle Ingiltere’'de de kalmisti ama ingi-
lizceyi, yagaminin son on yilini gegirdigi Amerika'da iyice gelistirdigi diistindilebilir. Fakat
kitabini Amerika'ya gittikten hemen sonra yazmigti. Neden ingilizceyi se¢misti acaba?
Neden Almanca yazmamisti? Saninm kitabinin esasen Amerika'da yayimlanacagini di-
sundugu icin ingilizce yazmisti. Aimanca yazip bunu inglizceye gevirmesi ya da gevirtmesi
zaman alacakti. Komintern gérevlisi olarak dogrudan hedefe yiiriimeyi iyi 6grenmisti Val-
tin.

Peki ingilizcesinde soruntar var miyd1? Ben bunu dederlendirecek durumda degildim. Ki-
tabi benden 6nce okuyan Emine Ozkaya, Valtin'in ingilizcesinde bazi sorunlar oldugunu
s6yluyordu. Yer yer eski bir dil kullaniyormus ama bu normal, yazildigi 1939 yih hesaba
katihrsa. Zaman zaman ciumle bozukluklari varmis. Ben bunlari fark etmedim bile. Ingi-
lizce climle bozuksa bile benim Tirkgemle diizelmistir herhalde!

Benim agimdan esas sorun, Valtin'in yerine gére, agirlikli olarak Aimanca, bazen Fran-
sizca deyimler kullanmasi, Aimanca ya da Fransizca sarki sozleri doktirmesiydi. Bunlari
nasil gevirecektim? Bunun igin, Almanca ve Fransizca bilen arkadaslarin yardimina bas-
vurdum. Tabii bu arkadasglar baglami bilmedikierinden bazen gugliik cekiyorlardi. Bu yliz-
den onlara, kelimenin ya da cimlenin gectigi ortami da anlatmak zorunda kaliyordum.
Neyse sonunda altindan kalktik bu igin, arkadaglarin yardimiyla. Cevirmedigim tek bir in-
gilizce disi s6zciik ya da ciimle veya sarki s6zii olmadi. Hepsi dipnotlarla aciklandi.

Valtin, kitabinda hig dipnot kullanmamigti. Oysa bazi deyimlerin ya da durumlarin dipnot-
larla agiklanmasi gerekiyordu. Ben bununla da yetinmedim, genis bir biyografik dipnot
taramasi yaptim. Kitapta gegen tim isimlerin, Wikipedia'dan bulabildigim kadariyla biyog-
rafik dipnotunu disgtiim. Bu, 6zellikle Aiman Komunist Partisi liderligi ve Sovyetler Birligi
Kominist Partisi liderligi agisindan énemliydi. Lenin ve Trogki gibi gok bilinen figtrlerin
sadece dogum ve 6lim yildéntmlerini verdim. Ama bunun digindakilerin biyografik dip-
notlarini daha genis tuttum. Her birine en az ti¢ dért satir ayirdim. Bu biyografik dipnotlarin
gosterdigi sonug ¢ok ilgingti. Genelikle 1890'larda dogan ve olaylarin yasandigi sirada
otuz, kirk yaglarinda olan Alman Komiinist Partisi liderlerinin &lim tarihi hep ayniydi. Or-
nekse soyle: (1889-1934) veya (1897-1938). 1933 yilinda Slenlerin hepsi, Reichtag yan-
ginindan sonra Hitler'in éldurdigt Alman komdinistleriydi. 1938'de &ldurilenler ise,
Hitler’den kurtulup Sovyetler Birligi'ne siginan ve burada GPU tarafindan &ldirtilen ko-
ministler. Bu tarihlere yakin tarihlerde ama eceliyle élen birkag komuinistin biyografik no-
tuna, yanlig anlagilmaya yer vermemek igin “eceliyle 6/di” notunu diigmek zorunda
kaldim. Eceliyle 6lenler oldukga azinlikta kaliyordu zaten.
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Onceleri giinde iki ya da {i¢ sayfa geviriyordum. Bagka iglerim de vardi glinki. Ayrica U
sayfadan fazla yapmak kafami ¢ok yoruyordu. Fakat 2008 yazina dogru geviriyi hizlan-
dirdim. Bunun nedeni, Tirkiye’'de bir yayineviyle anlagma ihtimalimdi. Gériigmeye gitti-
gimde gevirinin tam olmasini istiyordum. Bu ylizden Haziran'dan itibaren geviriyi glinde
7-8 sayfaya ¢ikarttim. Artik geviriden bagka higbir sey yapmiyordum. Sabah kalkip gevi-
riye girigiyor, gece ge¢ vakit noktaliyordum. Buna redaksiyon ve diizeitmeler de dahildi.
Bir yandan yedi sekiz sayfayi geviriyor, bir yandan da bir arkadasimin igsyerinde bastii
6nceki bélumlerin kagit iizerinden diizeltmesini yapryordum. O yaz aylarinda gecem giin-
dazum birbirine kanigti. Bazen gece yarisi uyaniyor, yeniden geviriye girisiyordum. Gece
uyumadigim igin giindiiz birkag saat uyuma yoluna gidiyordum. Bu arada Wikipedia'dan
biyografik notlari gikartmasi da cabasi. Bazi kominist liderlerin biyografisinin sadece Al-
mancasint bulabiliyordum Wikipedia’dan. Bunlari internetle acilen Alimanca bilen arka-
daglara yolluyor ve kisa 6zetlemelerle gevirmelerini istiyordum. Iste béyle hummali bir
calismayla geviriyi sekiz ayda bitirdim. Tarih: 7 Agustos 2008.

Bundan sonrasi, yayinevlerine bu kitabin 6nemini kavratmaya kalmigt. Isin o fashini hig
sormayin. Bir yayinevinin yayin kurulunda olan anh sanl bir akademisyenin éniinde ge-
virinin giktilarini gérdigimde benim bile géziim korktu. Onli arkal basiimadigindan 671
sayfa agag! yukan Ug¢ tugla kalinliginda gésteriyordu. “Okumayacak misiniz” diye sordum
bu konularla uzun zamandr ilgilendigini iddia eden anl sanh akademisyene. Oniindeki
kagittan barikati gdstererek, “Hepsini nasil okuyayim, soyle bir baktim bazi yerlerine,”
dedi. Siz bu anlattigim anekdottan yayinevlerinin yayin degeriendirme kurullarinin galisma
tarzi konusunda gerekli sonuglan gikartirsiniz artik.

Ben olsam, béyle bir konuda 6nime gelen kitap ne kadar kahn olursa olsun Gzerine at-
lardim. Ama o, ben degildim.

115



116

Geng CN

Ferit Edgu
Esik

- Olumiin esiginden déndiginii sdylemigtin bana.

- Evet.

- Nasil bir 6lumdii bu?

- Gelecegi olmayan. Dogrusunu istersen gegmisi de olmayan. ille de égrenmek istiyor-
san simdisi de pek yoktu. Yalniz o vardi, éliim. Bir de ben. Aramizda da bir esik.

- Sonra n'oldu?

- Kapiy! yiziine ¢arptim. Sirasi degil, dedim ona.

The Door

Ingilizce'ye geviren: Giil Sahin
Bogazigi Universitesi Ingiliz Dili ve Edebiyati Bolimdi, 4. sinif 6grencisi

- You once told me that you came back from death's door.

- Yes.

- What kind of a death was it?

- Without any future. In truth, without any past, either. If you are eager to learn it so
much, without much present either. There was pnly him, death. Besides, me. And a
door between us.

- Then, what happened?

- | slammed the door in his face. This is not the time, | said.

Die Schewelle

_ Almanca’ya geviren: Esen Ozhan Demirhan
Istanbul Universitesi Cevinibilim Béliimii, Almanca Miitercim-Tercimaniik Anabilim Dali

- Du hattest gesagt, dass du von der Schwelle des Todes zurickgekehrt bist.

- Ja.

- Was fiir ein Tod war es?

- Einer, der keine Zukunft hat. Ehrlich zu sein der auch keiner Vergangenheit hat.
Wenn du wirklich erfahren méchtest, er hatte namlich auch keine Gegenwart gegeben.
Nur ihn der Tod und ich. Zwischen uns gab es eine Schwelle.

- Was passiert danach?

- Ich hab den Tir zur seine Gesicht geschlossen. Nicht jetzt habe ich ihn gesagt.
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Charles Bukowski

Ingilizce'den geviren: ligin Aktener
Izmir Ekonomi Universitesi Ingilizce Miitercim-Terciimanlik Bélimii, 4. sinif égrencisi

16 Agustos 1920’de Almanya’'nin Andernach gehrinde diinyaya geldi. Asil adi Heinrich Karl Bu-
kowski olan sair, yapitlarinda bazen Henry Chinaski ismini de kullanmistir. Eserlerinde genellikle
toplum digt insanlari ve depresyonu konu almasi ve alkolizme yakin bir hayat tarzini anlatmasiyla
Gnlidor.

Eserlerinden Bazilari: Kadinlar, Sicak Su Miizi§i, Bir Tek Ben miyim Béyle Yagayan, Postane, Pis
Morugun Notlari, Kapall Bir Kapidir Cehennem, Giiliin Gélgesinde, Sevimli Bir Ask Hikayesi, Si-
radan Delilik Oykdileri, Pansiyon Manzumeleri, Shakespeare Bunu Asla Yapmazd!.

POETRY SIiR SANATI
It Birkag

takes iyi

a lot of dize
desperation yazabilmek
dissatisfaction icin

and siire
disillusion bol bol

to ¢aresizlik
write doyumsuzluk
a ve

few hayal kirikligi
good katmak
poems. gerekir.

it's not herkesin

for harci da
everybody degildir
either to siir

write yazmak

it ve

or even to hatta

read siir

it. okumak.
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| MET A GENIUS

| met a genius on the train
today

about 6 years old,

he sat beside me

and as the train

ran down along the coast
we came to the ocean
and then he looked at me
and said,

it's not pretty.

it was the first time I'd
realized
that.

OH YES

there are worse things than
being alone

but it often takes decades
to realize this

and most often

when you do

it's too late

and there's nothing worse
than

too late.

BIR DAHIYLE KARSILASTIM

Bugiin

trende bir dahiyle karsilastim

6 yaslarindaydi,

yanimda oturuyordu

ve tren

kiyl boyunca ilerledi

sonunda okyanusa geldigimizde
bana déndu ve

hi¢ gizel degilmig

dedi.

iste o an, fark ettim
gercgekten de
degildi.

AYNEN OYLE

yainiz olmaktan

daha beter seyler vardir
fakat bunu anlamak
yillarini alir

ve anladiginda
cogunlukla

¢ok ge¢ kalmissindir

ve ge¢ kalmaktan

daha beter bir sey
yoktur.
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Ceviri Seckisi Uzerine Diisiinceler

Seda Ozdil
Marmara Universitesi, Ingilizce Miitercim-Terciimanhk Béliimd, 2. sinif 6grencisi

Ceviri dedigimiz olgu stphesiz ki olduk¢a karmagik. Her ne kadar geng sayilabilecek bir
bilim dali olsa da, geviriyi gérinir kilmak ve tartigmak igin gerekli ger¢eveyi sunan cevi-
ribilim, bu karmagik olguyu ¢6zme anlaminda ¢ok yol kat etti. Ceviri alaninda ihtiya¢ du-
yulan butiinsel ve betimleyici yaklagim gesitli kuramlarla geviriye kazandinimig durumda.
Elif Daldeniz, “Kuitir ve Duglince Metinleri Gevirmenligi” baslikli yazisinda felsefe ile ¢eviri
arasindaki iligkiye dikkat gekiyor: “Ceviri hakkinda diiglinmek dogrudan dil ve dil politikasi,
kaltar ve kiltar politikasi, yorum, kimlik, séylem vb. hakkinda dustnmektir. Kiginin bu ko-

nulara iligkin yaklagimi ise geviri anlayigini ele verir’ (Daldeniz, 2006).

Bugiine dek, temel olarak Daldeniz'in belirttigi konularda fikirlerini dinledigimiz / okudu-
gumuz pek ¢ok sanatgi, yazar, aydin, fikir adaminin geviri olgusu hakkinda ne digtindik-
leri, ne yazip gizdikleri, geviri alanina girer girmez aklima takilmigti. Bu noktada, Mehmet
Rifat'in hazirtadidi1 Ceviri Segkisinin(1), bir (6grenci) ¢evirmen igin, yukarida bahsettigim
konulardan geviriye uzanan yolun pesine diserek farklh geviri yorumlamalarina ulagmak
baglaminda ele alindiginda son derece nitelikli bir kaynak oldugu fikrine vardim.

Kitabin en énemli 6zelligi, birbiri ile ilgili ama geviri / geviribilim agisindan da bir o kadar
0zgiin olan yorumlamalar ¢atisi altinda birlestirmesi. Bir yandan geviribilim égrenen, bir
yandan da pratikte geviri yapan bir (6grenci) gevirmen olarak bu kitabin, hem gevirmen-
lere, hem geviribilimcilere, hem de yazarlara yer vermesi, onlari “geviri” ¢atisi altinda bir
araya getirmesi agisindan ¢ok dnemli bir érnek teskil ettigi duguncesindeyim.
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Ceviribilimci Theo Hermans soyle diyor: “Bana gére geviri metinler -tipki bagka metinler
gibi, ama onlardan daha da yogun bir bigimde- hep, ickin olarak, cogul, kararsiz, mer-
kezsiz, melezdir. ‘Oteki’ ses, gevirmenin sesi, hep oradadir. Ama ceviriye dair geleneksel
agiklama tarzimiz nedeniyle, bu sesin tamamiyla gizli kalmasini yegler, hatta bdyle ol-
masina ihtiyag duyanz” (Hermans, 1996). Ceviri Seckisi o “6teki sesin” dile geldigi, ortaya
¢iktigy bir kitaptir. Ceviri danyasinin farkl alanlarinda yer alan otuz yedi ismin farkl gb-
ruslerini dile getirerek bitiinctl bir soylem yarattigi bu goksesli eser Tiirk edebiyat dizgesi
acisindan da ¢ok énemlidir.

Son olarak, bu kitabin farkli dillere gevrilerek farkli yazin dizgelerine tanitiimaya deger
bir eser olduguna inaniyorum. Kitabin editérii Mehmet Rifat'in da belirttigi gibi, “Ceviriyi
yasatanlara, tuketenlere, yorumlayanlara, arastiranlara, elestirenlere, 6gretenlere, ogre-
nenlere ve geviriyi butin yonleriyle merak edeniere” seslenen temel bir kaynak niteligin-
deki bu eserin, bir geviribilim kitiiphanesinin ve kisisel / kurumsal herhangi bir kittipha-
nenin énemli bir pargasi olacagi inancindayim.
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Attila ilhan

) Ingilizceden geviren: Sevil Karatas
Marmara Universitesi, Ingilizce Miitercim-Terciimanlik Bélimii, 2. sinif égrencisi

BOYLE BIR SEVMEK

ne kadinlar sevdim zaten yoktular
yagmur giyerlerdi sonbaharla bir
azicik oksasam sanki cocuktular
biraksam korkudan goézleri sislenir
ne kadinlar sevdim zaten yoktular
bdyle bir sevmek goriilmemistir

hayir sanmayin ki beni unuttular
héala arasira mektuplar gelir
gercek degildiler birer umuttular
eski bir sarki belki bir giir

ne kadinlar sevdim zaten yoktular
bdyle bir sevmek gorilmemistir

yalnizliklarimda elimden tuttular
uzak fisiltilar igimi Grpertir

sanki gbkyiziinde bir buluttular
nereye kayboldular simdi kimbilir
ne kadinlar sevdim zaten yoktular
béyle bir sevmek gorilmemigtir.

SUCH A LOVE

i loved such women, they did not even exist

they would wear the rain with the fall

if | caressed a little, they would seem like children

if | let loose, their fearful eyes would be filled with mist
i loved such women, they did not even exist

such a love is out of this worid

no, don't think they forgot me

sometimes their letters still arrive

they were not real, each was but a hope
perhaps a poem, an ancient song,

i loved such women, they did not even exist
such a love is out of this world

they would hold my hand in my lonely time

with their distant whisper, | feel the shiver down my spine
they were each like a cloud in the sky

who knows where they disappeared now

i loved such women, they did not even exist

such a love is out of this world.
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Gokcen Ezber

Ceviri kurami, derinlikli bir edebiyat bilgisi ve gérgtisii olmadan ige yaramaz.

GCN: Geng GN olarak, edebiyat gevirisi alaninda geviri iiriinlere imza atmis geng
gevirmenlerle sdyleserek onlarin deneyimlerini paylagmayi ve okurlarimiza aktar-
may! istiyoruz. Edebiyat elestirisi, editorlitk ve geviri alanlarinda 6nde gelen geng
kalemlerden biri olarak, oncelikle bize geviri seriivenine nasil bagladiginizi anlata-
bilir misiniz?

Ceviri seriivenim Gniversite birinci sinifin sonunda baglad. Farkli yayinevlerine kitap ge-
virisi yaptiktan sonra, editér ve yayin yénetmeni olarak da ceviri stirecinin farkli asama-
larinda ¢aligtim. Ceviriye baglamam 6nceden aldigim bir kararin sonucu degildi. Edebiyati
seviyor olmam, edebiyat metinlerinin i¢ dinamikleri iizerinde diistiniiyor olmam, ceviri sii-
recinden keyif almami sagdlayan ve geviri yapmay siirdirmemde rol oynayan énemli ne-
denler arasinda sayilabilir. Elbette, size keyif veren bir metni Tiirkgeye aktarmis olmanin
icinizde yaratti§i yari-yazarlik benzeri haz da bu nedenler arasinda sayiimal..

GGN: Edebiyat gevirisinin gok farkli alanlarinda ve gok sayida geviri lirline imza
atmig oldugunuzu gériiyoruz. Bdyle iiretken bir cevirmen olabilmenizi saglayan,
sizi besleyen geyler nelerdir?

Universitede aldigim filoloji egitimi geviriye, edebiyata ve farkl metin tiirlerine bakisimi
etkileyen en 6nemli unsurdur. Bence nitelikli bir gevirmenin sahip olmasi gereken en
Onemii niteliklerden biri derin bir filoloji bilgisidir. Ceviri kurami, derinlikli bir edebiyat bilgisi
ve gorguist olmadan ige yaramaz. Turkiye'de son dénemlerde popiilerlesen geviri bolim-
lerinin eksigi bence, edebiyat ve filoloji egitimine gerekli agirli§i vermemektir. Benim &r-
negimde, farkh metin tdrlerinde geviri yapmami saglayan, aldigim bu filoloji egitimi
olmustur. Bu baglamda, istanbul Universitesi ingiliz Dili ve Edebiyati Anabilim Dali'ndaki
degerli akademisyenlere ¢ok sey borgluyum.
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GGN: Edebiyat alaninda farkl metin tiirlerinde geviri yapmanin geviri siireci agisin-
dan zorluklarindan ve gevirmenlige katkilarindan biraz s6z edebilir misiniz?

Farkli metin tirleri Gzerinde galigmanin zorluklari, demin de belirttigim gibi saglam bir fi-
loloji egitimi ile Ustesinden gelinebilecek glgliklerdir. Bu anlamda bir farkhli§in gevirmen-
lige katkilar ise, gevirmenin, geviri surecinin farkh metin tirlerinde nasil isledigini gor-
mesini saglayarak dilin dogasini ve igleyisini, genel anlamda da iletigsim olgusunu daha
iyi anlamasini saglamasidir. Walter Benjamin'in belirttigi gibi; ceviri metin, pargalanip ye-
niden yapigtirilarak bir bitiin haline getirilmis ama kirik yerleri ylizeyde hala belirgin olan
bir anforaya benzer. Bu kirik yiizey benzetmesi, kimilerinin distndiigu gibi gevirinin 6zgiin
metinden bazi geyleri alip gétiirmesi, eksiltmesi degil, metnin iginden gegen ‘sttunlu bir
gecit’ misali, gin 151§iInin gegmesine izin vererek metni daha da saydamlastirmasidir.
Yani geviri bir zenginliktir. Farkli metinler Gizerinde ¢alismaksa, bu zenginligi arttiran bir
durumdur.

GGN: Edebiyat gevirisiyle ilgilenen biz geng gevirmenlere kendi deneyimlerinizden
yola gikarak neler yapmamizi 6nerirsiniz?

Eger saglam bir filoloji egitimi alinmarmigsa, tek 6nerim, bol bol okumaktir. Kaninizin ge-
kildigini, tansiyonunuzun diigtigina hissedene dek okumak... Bagka higbir 6nerim yok.

GCN: Cevirmenligin yani sira, editorliik, elegtirmenlik, yazarlik gibi ugraglara ilgi
duyan ve bu konularda kendini gelistirmek isteyen arkadaglarimiza ayrica onerile-
riniz var m?

Editorlik icin belki daha bagka sosyal nitelikler de gerekiyor. Orada yazin sektori iginde
iletigimin bagka boyutlarinda yetkin olmaniz gerekiyor. Ama elestirmenlik ve yazarlik igin
yine okumak diyecegim!

Katkilariniz igin gok tegekkiir ederiz.
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Turgay Kurultay
Davos’ta Cevirinin Serencami

2009'un baglarinda (29 Ocak) Davos'taki Dinya Ekonomik Forumu’nda gergeklestirilen
“Gaza: The Case for Middle East Peace” bashkh panel “Davos ruhu"nu katti karnistirdi ve
bu anlamda bir siyasi / diplomatik olay oldu. Bunu sdylerken sadece Tiirkiye Bagbakani
R. T. Erdogan’in panel moderatériine, $. Peres’e ve Bati diinyasina karsi yaptigi ¢ikisi
kastetmiyorum. Erdodan’in son konugmas) ve paneli terk etmesi; aslinda daha bastan
diyaloga hizmet etmeyecegi tahmin edilebilecek bir panelde giderek tirmanan bir akigin
beklenmedik bir patlamaya dénusttigli andi. Paneldeki konugmalar ve ézellikle de Erdo-
gan'in yaptigi gtkig, dinya siyasetinde ve diplomasisinde gergek bir sarsinti yaratt: ve
basta Tlrkiye ve Arap diinyasinda olmak (izere israil'in zulmi ve diinyanin olan bitene
seyirci kalmasi yonundeki “hislere terciman” oldugu kanisi hakim oldu. Batr'yla Dogu,
Giney'le Kuzey bu konularda farklt pozisyonlara ve killtiirel tercihlere sahip olsa da Er-
dogan'in ¢ikisi ortak bigcimde, diplomasi perdesinin yirtiimasi olarak algilanmig gériintyor.
Tam da bu nokta Dogu'da takdirin Bati'da elestirinin kaynagini olusturuyor.

Bu genel durum 6zetinden sonra diller ve kiiltiirler arasi bir anlagsma sorunu (eksik anlama
veya kastedileni farkli anlama) olup olmadigini sorabiliriz. Hatirlanacag Gzere panel si-
rasinda Turkgeden Ingilizceye yapilan geviri tartisma konusu yapimig, gevirinin yetersiz-
ligi ve uygun olmadig! ydniindeki elestiriler dile gelmis, buna karsi da, gevirmenin (aninda
s6zlU geviri yapan konferans tercimaninin) konumunu ve performansini savunan cevap-
lar gelmisti.(1)

Gevirinin niteligini ve gevirmenin performansini tartigmaya agan Can Diindar'in kése
yazisi oldu.(2) Bu yaz: esas olarak Ingilizcedeki geviri metnin Erdogan’tn konusmasinin
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esdegerlisi olmadig! gibi bir soruna igaret etmeyi amagliyordu. Birlesik Konferans Tercii-
manlari Dernegi’nin (BKTD) (kendi tyeleri olan) meslektaslarini savunan agiklamasi tiz-
erine(3), C. Dindar amacinin gevirmenin performansini degerlendirmek olmadigini,
sonuca isaret ettigini vurguladi. Ayni giinlerde Alev Bulut'un kaleme aldidi bir yazi-
daysa(4), bu tur degerlendirmelerin gevirinin kosullari ve dogasi Uzerinden yapil-
madiginda tarismanin yerini bulmayacagini dile getiriliyor ve gevirmenligin mesleki yerine
dikkat ¢ekiliyordu.

BKTD'nin agiklamasi bir savunma refleksi gibi algilanmis olabilir(5). Nitekim metindeki
aciklama fazla kapaliyd: ve digaridan bakan biri igin, geviri sorunsuzdu gibi bir iddia iger-
digi kanisini dogurabilecek yapidaydi. Gevirinin teknik ayrintilarina girilmemis olmasi an-
lagihr olmakla birlikte gevirmen meslek 6rgiitlerinin kamuoyuna déniik bu tir acikla-
malarinda baz tereddutleri giderecek bir igerikte olmasinin yararl oldugunu disinlyo-
rum. Neyin kastedildigini digtiindigumde yapilan agiklamay: yerinde buluyorum, ama
icerdigi (dolayistyla icermedigi) bilgi ve anlatimi bakimindan Gizerinde birlikte distintilme-
sinde de yarar gériiyorum.

Davos'taki geviri Gizerine bu tartismalar giindemin sicakhigi iginde yapildigs igin algilama
ve tartigma sirecinin bir pargasiydi. Ceviri metnin geriye déniik bir degerlendirmesi sayil-
mazdi. Cevirinin niteliginin iletisim strecinin buttnd iginde ayrintilandinlarak deger-
lendirildigini de s6yleyemeyiz. Oncelikle bir “geviri elestirisi” olarak disundigimiiz benim
bu yazim da tam bu iki agidan bu tartismaya eklemlenmeyi amagliyor.

Can Diindar ézellikle ikinci yazisinda 6zgin metnin ve gevri metnin bir bélimini dékim
halinde vermis ve bazi noktalar kargilagtirmisti. Yine de Can Dundar'in dar anlamda bir
“geviri elegtirisi” yaptigini dugtinmuyorum. Esas olarak geviri metinden dis dinyada ¢I-
karilabilecek anlamin, {lke iginde olugan anlamla értismedigi, dnemli farklar oldugu y6-
ninde kendi algisini dillendiren bir degerlendirme s6z konusu. Bu gergeve iginde verilen
6rneklere bakildiginda Can Dundar ilk bakigta hakli gériiniyor. Ancak burada iki soruyla
konuyu agmak gerek:

1) Anlamayi olugturan unsurlar nelerdir? Yapilan gevirinin bir boliminin (hatta tamami-
nin) dékim halinde kargilagtinimasi bunun belgesini olusturur mu?

2) Igeride ve digarida olusabilecek farkli anlama bir iletigimsizlik durumu veya mutlaka
giderilmesi gereken bir yetersizlik durumu mudur?

Bu iki sorunun yanitini vermek igin mevcut gevirinin elestirel bir degerlendirmesine, bir
geviri elestirisine ydnelmek, ama onunla yetinmeyerek anlama slreglerinin butinselligi
icinde gevirinin olasi dig etkilerini de dikkate almak gerekiyor. Gerek BKTD'nin acikla-
masinda gerekse Alev Bulut'un yazisinda konunun bu anlamda igerigine giritmemisti. Bu
iki yazida da vurgulanan temel pozisyonu (gevirmenin gérevinin, ceviri olgusunun niteligi
iginde tanimlanmas: gerektigi) paylastigimi ve benim yazimin bu pozisyonu gerekge-
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lendirmeye katkida bulunmayi amagladigini séyleyebilirim.

Can Dindar'in gikardigi dokim (Erdogan’in sézleri, ingilizceye geviri ve Tirkgeye geriye
ceviri) buraya alintilayarak baglayalim:

ERDOGAN: “Sesin yiiksek ¢ikiyor. Sesinin gok ylksek gitkmasi bir sugluluk psikolo-
Jisiyledir.”

TERCUME: “You have a very strong voice. | feel that you perhaps feel a bit guilty and
that’s why perhaps you have been so strong in your voice, so loud.

(“Cok giiglii bir sesiniz var. ‘Belki de’ ‘biraz’ sugluluk hissettiginizi saniyorum. O yiizden
‘belki de’ sesiniz béyle gligliiydii; bbyle yiiksek...”)

ERDOGAN: “Siz insan éldiirmeyi iyi bilirsiniz.”
TERCUME: “You killed people...”
(“Siz insanlar 6ldiirdiiniz”,)

ERDOGAN: “Sana da tegekkiir ederim. Sana da tesekkiir ederim. Benim igin Davos bit-
migtir. Bir daha da gelmem.”

TERCUME: “Thank you very much. Thank you. So | don’t think I will come back to Davos
after this.”

(“Cok tegekkir ederim. Tesekkiir ederim. Bundan sonra Davos’a gelecegimi sanmiyo-
rum.”)

Kagit tzerinde bir kargilastirma yapildiginda iki dildeki ifadeler arasinda igerik ve vurgu
agisindan agik farklar kolaylikla saptanabiliyor (Can Dundar’in geriye gevirilerinin de bunu
yeterince yansittigini duglniyorum). Burada s6z konusu olan sey, anlami bagka yéne
saptiran, “yanlis anlama”ya bagl bir sorun degil, Can Dindar'in da belirttigi gibi sertiik
derecesi daha dustk ifadeler s6z konusu. Ornegin “Sesinin gok yiiksek gikmasi bir sug-
luluk psikolojisiyledir® s6zii sakinmasiz bir yargt, oysa Ingilizcedeki ifade (/ feel that you
perhaps feel a bit guilty) icerik bakimindan anlami kargilamakla birlikte dogrudanhig kal-
diran (i feel / a bit) bir anlatim bigimi igeriyor. Turkgedeki ifade, kargisindakine tstten
bakan ve dogrudan yargilayan bir tarzi yansitirken ingilizcedeki ifade kargisindakine de-
gerlendirme hakki taniyor gériinen, en azindan nezaket geregi dogrudanliktan kaginan
bir tarz| yansitiyor.

Bu gibi farkliliklari, aninda s6zlii gevirinin zorlayici kogullariyla agiklamak ilk akla gelen
savunma bigimi olmakla birlikte bu tiir bir gerekgelendirmenin gevirinin ve gevirmenin ko-
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numunu zayiflattigini distiniyorum. “Kritik durumlarda aninda sé6zlii geviriye glivenme-
mekte yarar var” gibi bir sonug verebilir bu bakig. Sadece aninda sézlu geviri degil, gevi-
rinin her tirlisd, 6zgiin metnin kendisinin yerine konmadan belli bir tolerans marjiyla kabul
edilmek durumunda ve sézli geviride bu toleransin 6lgisi buyuyebilir. Ancak gevirmen-
ligin meslek oldugu / olmasi gerektidi tezini isliyorsak toleransin sinirlarinin olmasi ge-
rektigini, meslek erbabi gevirmenin kritik durumlarda da ¢6zim uretebilen ve sundugu
ceviriyle saglikl iletisimin devamini saglayan kisi olacagini savunmak durumundayz. Ce-
viriye karsi en genis toleransi talep etmek demek, iyi dil bilen herkesin geviri isini rahatlikla
ustlenecegini kabul etmek demektir. Cevirmenleri aceleci ve amatérce elestirilere kargi
koruma gdrevi olan geviri meslek érgutlerinin burada 6zellikle dikkatli olmasi gerekir.

Cevirinin saglikh ve isabetli bir degerlendirmesini yapmak istiyorsak Can Dindar’in bag-
vurdugu yéntemdeki eksiklere, yol agacadi géz aldanmasina dikkat gekmek gerekiyor
6ncelikle.

Bir ceviriyi degerlendirirken salt noktasal karsilagtirma yapmak, sézli geviriyi incelerken
salt sézel igerige (verbal anlatim araglarina) bakmak dogru olmaz. Toplantinin genel ger-
gevesi, konusmacinin jest, mimik ve tonlamalari, geviri metnin akiginda birbirini tamam-
layan / destekleyen unsurlar, ayrica gevirmenin ses tonu, séyleyis kararliidi gibi etkenler
dikkate alinmadan butlinsel bir degeriendirme yapmak, geviriyi dinleyen sdyle anlar, gibi
¢ikarimlarda bulunmak yerinde bir tutum olmaz. Cevirinin degerlendirmesinde énemli ola-
cak bir diger y6n, anlamadaki farkhliklarin konu agisindan ne kadar ve nigin 6nemli ol-
dugu, diller / toplumlar arasi iletisimin kogullar ve gerekleri agisindan bir yetersizlik olusup
olugsmadigidir. Bu nokta geviride amaglari ve stratejileri ydnlendiren etken ayni zamanda.
Dolayisiyla da ¢gevirmenin gérevi kapsaminda ve mevcut gevirinin gerekleri konusunda
bir bakig agist olugsmadan salt sézel unsurlarin parga parga karsilagtiriimasi bizi sonuca
gotirmez, daha dogrusu géz yanilmass yaratabilir.

Bu agilardan bakarak geviriye ve geviriyi kugatan kosullara doniik gézlem ve degerlen-
dirmeler yapmak istersek:

Panelin bittiiniinde Davos’un genel atmosferine uymayan bir yaklagim vardi. BM Genel
Sekreteri Ban Ki-moon'un digindaki ti¢ konugmaci da (R.T. Erdogan, Arap Birigi Genel
Sekreteri Amr Musa ve Simon Peres), konugma sirasi kendilerine geldiginde, ¢6ziimin
bulunmasi igin diyalogu nasil ileri tagimak istediklerini degil, mevcut pozisyonlarinin ajitatif
(tribunlere déniik) sunumunu yaptilar. Panelin sonunda yasanan patlama noktasina adim
adim gelindigi sdylenebilir. Ug konusma da jest, mimik ve tonlama agirlikiiyds; hatta
mesajin esas! bu unsurlara dayaniyordu (elbette stzel igerikten bagimsiz bir anlam-
landirma yine yanlig yere gétirar). iKonugma turunda son konugmayi yapan Peres ajitatif
Uslubu iyice ylikseltti ve Erdogan’a sahsen gikisir tarzda ve jestlerle konustu. Sézlerinin
igerigi duygusaldi, anlayig bekler havadaydi; ama jest ve tonlamalari, bekledigi ama bu-
lamadigi anlayisa 6fke ifadesiydi. Ozellikle de Erdogan‘a déniik konusurken parmak sal-
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tamasi sadece Davos gibi, siikiinet icinde sorunlarin konugulmasini amaglayan bir plat-
formda degil, her diplomatik ortamda yadirganacak, tepkisiz kalmayacak bir hareketti.

Butun bunlar ve daha dnceki arka plan bilgisi Erdodan’in ¢ikigini belli bir baglam iginde
anlamay saglayacak seylerdi. Ne var ki Erdogan’in gikigi bu kogullarin beklenen bir uzan-
tisimin Gtesinde gerilimi daha da tirmandiran, hatta yeni bir boyuta tagiyan bir tarzda oldu.
Ajitatif bir konugsmanin &tesine de gegip koprileri atan, siz soylesiniz bdylesiniz, bigiminde
tek tarafli hakllik iddiasi igeren ve dominant pozisyon talep eden tarzdaydi. Yani Peres'in
diplomasi sinirtarini agan tutumunu elestirmekie / mahkim etmekle sinirli kalmadi; Er-
dogan’in gikiginin kendisi de ayri ve daha Ust derecede diplomasi karsiti bir tavirdi. Bunun
hakliigi veya haksizligin: tartismak, diplomasinin Bati’'nin her seyi kendi oyun alani icinde
tutmasinin bir araci oldugunu, Bati digini bu yolla dilsizlestirdigini diisiinmek gibi konunun
diger bir boyutunu tarigmaya burada girmeden su noktayi vurgulamak isterim: Bu gikis
Dogu'da da Batr'da da ayni yonde algilandi; Bati genelde bu ¢ikisi diplomasi skandali
(eklat) olarak degerlendirirken Trkiye ve Dogu genelde haddini bildirme olarak gordu.
Yani aslinda ayni sekilde anlamaya iki ayrn deger yiiklenmesi (ambivalenz) s6z konusu
burada. Dolayisiyla da temelde bir semantik farkliligindan séz etmek dogdru gériinmuyor.
Cevirinin sozel igerigi ifadelerin sertligini azaltmig olsa da anlama stregleri agisindan po-
zisyonlart degistirecek bir kaymadan sz etmek igin bir nedenimiz yok.

Biraz geriye gidip Erdogan’in plan dahilindeki 16 dakikalik ilk konugmasinin ingilizcesine
ayrintida bakildiginda, o bélimde de noktasal olarak birtakim semantik kaymalar, diplo-
matik Usluba daha uygun ifade segimleri saptanabiliyor. Metnin genel akisina bakildiginda
ise anlamsal vurguda dikkate deger bir kaymadan séz etmek zor. Gevirinin genel gizgisi
konusmacinin pozisyonunu yeterince yansitacak bir icerik tagtyor.

Bu bdlimdeki geviriden yola gikacak olursak, gevirmenin birgok bakimdan st diizey bir
performans sergiledigi ve uzman gevirmenin tagimasini bekleyecegimiz 6zellikleri yan-
sitigini distndyorum. Ayrintiya girmeden soylemek gerekirse gevirmenin dile ve konuya
ileri duzey bir hakimiyetin yani sira aktarim giicligi olan noktalarda ¢ézim aradigini ve
pratik ¢o6zimler buldugunu gériyoruz; diplomatik ortamdaki iletisimin gereklerinin de far-
kinda oldudu, sert gelebilecek ifadelerde temkinli davrandigi ve anlamin tek tek kelime-
lerin agirhgindan degil genel akigtan gikmasina olanak veren bir geviri tutumu sergiledigi
de gorultiyor. Bunu da bir 6rtme degil geviri stireci iginde bir emniyet ventili gibi diisiinmek,
aninda geviri kosullarina uygun bir yéntem olarak anlamak yanlis olmaz. Yine aninda ge-
virinin bir zorlugu olarak yer yer kelime bazinda geviri yapildigi gériilse de, cevirmenin
bu tur kargiliklara giivenmedigi, uygun firsatlari degerlendirerek toplamda bunu denge-
leyecek bir akigl gbzettigi de anlagihyor.

Panelin ve gevirinin bu bélimiinde gevirmenin yetkinligine iliskin herhangi bir sorun gin-
deme gelmemigken son béliimdeki spontan ve atismali (Erdogan ve moderatér arasin-
daki s6z bastirma girisimleri) kisimda gevirinin gérunir hale geimesi cok da rastlanti
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sayllmamali. Buraya kadar bir tirmanma olsa bile her seyden 6énce buradaki kirtima ileti-
sim bigimini ve metin tirint degistirdigi icin gevirmende bir oryantasyon sorununa yol
agmis olsa gerek. Bu da s6zlU geviri igin en istenmeyecek durumlardan birisi. Zira 6zl
ceviriyi yiksek diizeyde olanakli kilan sey, gevirmenin genel beklentisine uygun bir akigin
olmasi, yani ciimlenin geligsinden anlami 6ngérerek (antisipasyon) geviri yapilabilmesidir.

Ongériyl (butinsel anlamlandirmayi) diglayan, tek tek kelimelerin ve ifade kahplarinin
cevrilmesine ve bunlarin birlestirimesine dayal bir s6zli geviri ydntemi amatorcedir ve
¢ikacak sonug da anlagilabilir bir metin yapisindan uzak olacaktir. Buradaki geviride ya-
sanan sikinti, ifade kaliplarinin gevirisinin 6zel olarak zor olmasinda degil, beklentilere
uyumlu bir akisin digina distimesinde ve sozel igerigin agirhginin iyice digmus olma-
sindadir. S6zgelimi Can Dundar’in, Erdogan’in moderatéri protesto ederken ust Uste ki-
nayeli tesekklr etmesindeki geviri zorluguna isaret ederken “tesekkir ederimin Tayyipgesi
anani al da git” diyerek bunun gevirisinin pek de mimkin olmayacagini séylemesi ka-
nimca sorunu yanlisg yerde aramaktir. Evet higbir geviri AKP Bagkani ve Bagbakan Erdo-
gan'in Turkiye'de olusturdugu imaji baska dil ve kiltir ortaminda yeniden uretemez;
ancak paneldeki kinayeli “tesekklr ederim” s6zi pekala benzer bir Gslupla ve etkiyle gev-
rilebilir. Metnin o bdlimiinin Ingilizceye anlamini yitirmis olarak gegmesi metnin dtizen-
sizligiyle, cevirmenin oryantasyonunun yitimiyle ve siiregiden bir metinin saglayacag:
dengeleyici bir akisa olanak kalmamasiyla agiklanabilir. Kald ki orada bile ¢gevirmen bu
kaygiyi duymus gibi gériintyor, nitekim ardindan gelen climlede tesekkiriin mahiyetine
iliskin mantig bir 6lgtde yansitabilecek olan “so...” eklemesini yapiyor (So / don’t think |
will come back to Davos after this).

Cevirinin asil zorluklarini dilsel yapi farklarina baglamak ve rastlantisal kolayliklar: da ge-
virmenin siginacagi koyak gibi algilamak, gevirinin dogastyla ve gevirmenden beklenecek
uzmanlhkla bagdagmiyor. Bu noktaya Alev Bulut'un yazisinda da igaret ediliyor. A. Bulut'un
bu baglamda verdidi 6rnek olan “sen/siz” ve “you” iligkisinde bunu ag¢tklamak mimkun.
Erdogan’in Peres’e “sen” diye hitap etmesi buradaki belki de en blyik diplomatik kiril-
madir. Bunu “you” diye gevirdiginiz zaman hitabin muhatabini ifade etmis oluyorsunuz,
ancak dilsel segimdeki duygu degerini (yananlami) sifiliyorsunuz (burada “sen” denmesi
samimiyetin ifadesi degil, Ustlinlik konumunu talep ediyor); bu sorunun ¢ézimini arar-
ken, “sen”i hangi kelimeyle gevireceg@iz deyip sonunda “tam geviri"nin mimkin olmadigi
sonucuna varilmamali. Eger buradaki s6zcik segimlerindeki ayrimiar, iletisimsel bir deger
tasiyorsa gevirmenden bunu algilayip yeterli bir ¢g6zim tretmesini elbette bekleyebiliriz.

Buna ayni ciimle iginde ekleyebilecegimiz diger bir érnek “benden biyiiksin” sézidur.
Hangi gagrnisim ve vurgulan igerdigini gergevelemek zor bu ifadenin; konugmacinin da
(Erdogan’in) kendi kastettigini tam agiklamakta muhtemelen zorlanacag bir digavurumsal
s0z (dilin ekspresif iglevi) var burada ve kultiirel gondermeleriyle koca bir alt metin yatiyor
dipte. Bdyle bir anlamsal boyutu geviride sezdirebilirsiniz ama kiiltirel alt metni geviride
vermek beklenebilecek bir sey degildir; gevirmenin mesleki bilinci de bunu veremeyecegi,
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dolayisiyla geviri kararini iletisimsel igerik Gzerinde kurmasi gerektigi 6ngérisiinden
geger. Burada mevcut gevirinin ¢aresizlik sergiledigini, aktif bir gevirinin bagka tdrli ola-
cagini (s6z gelimi “kigiliginize saygisizlik etmeden konusacagim” anlaminda bir ifadenin
se¢imi) distnldyorum. Ancak bu noktadaki zayflik, gevirmenin mesleki yeterliligine déniik
bir elestiriyi beraberinde getirmiyor.

Panelin bu spontan kisminda ortaya ¢ikan gevirinin amagh bir sansir veya yumusatma
igerip icermedigi tartismasina gelince. Bu gibi bir konu ortaya atildiginda sikiikla duydu-
gumuz bir degerlendirmeyi goyle dzetleyebiriz: Cevirmen aktaricidir, sansir / értme / yu-
musgatma gibi girigsimler, gorevi kétliye kullanmaktir. Konuya akademik bir mesafeden
bakinca, bu konuda her durum igin kurallagtirilacak bir regete olmayacagini geviri ger-
cekligi ve gerekleri Gzerinden giderek sdylllyoruz, ancak bu da gevirmenin kendi bagina
baz kararlar verebilecegi, istedigi yerde sansur bile uygulamasinin mesru gériildigu gibi
anlagilabiliyor. Cevirmenin eylem alanina iligkin ug bir drnek verelim: Siyasilerin ulusla-
rarast gorigmeierinde onlara danigmanlik yapabilecek kadar konuya hakim, ilgili siyaset-
¢inin 6zel gevirmeni durumundaki danigman-gevirmenlerin bu agilardan genis bir eylem
alani olduguna herhalde pek kimse itiraz etmeyecektir. Glivendigi bir gevirmenin kendi
kastettigini zaten iyi anlayacagini distinen bir siyasetgi, stenografik not alan sekreterine
metin dikte eder, rahatlikta konusgabilir ve kayda alinmayan bas basa diplomatik géris-
melerde sadece gevirmenin duydugu bdyle bir metnin gevirisinde gevirmenin ayni za-
manda metin dizenleyici roll bu iligkinin bir pargasidir.

Kuskusuz Davos panelindeki durum bundan epeyce uzaktir. Gergi dikkat edilirse panelde
ingilizce konusmayan tek kisi Erdogan’dir, ceviriyi yapan da Turkiye'den bir gevirmen ol-
dugu igin bir perspektif paralelliinden s6z edilebilir, ancak Erdogan'la gevirmen arasinda
6zel bir hukuk s6z konusu degildir. Erdogan boyle bir panelde ne séyleyecegini kendi da-
nismanlariyla enine boyuna konusmus olmalidir. Eger bir ¢ikis yapmak istiyorsa bunun
dis dinyaya da ayni dozda yansimasi hem Erdogan’in talep edecedi hem de diinyanin
bilmek isteyecedi bir durumdur. Bitiin bunlar gevirmenin metin diizenleyici roliini epeyce
kisittamakta ve diller arasi iletisimde hassasiyeti artirdidi igin geviriyi zorlagtirmaktadir.
Elbette bu durumda bile kastedilenle sdylenen arasindaki uyumsuzluk diger dilde farkli
bir géruintd alabilir ve gevirmenin bu gibi sorunlarda aktif davranmasi onun sorumlulugu-
nun ve konuya hakimiyetinin géstergesidir.(6)

Bu gergeveyi gizdikten sonra, ifadenin siddetinin dustik yansitiimis olmasini bir geviri stra-
tejisi, cevirmenin metin dlizenleyici rolti gergevesinde savunmak uygun dilsmez. Kaldi ki
Turkge metin kayit altina alinip sonrasinda doénts yapilabilecedi igin, sadece geviri tize-
rinden diinyaya yayilan bir metin degil. Yukarida da belirttigim gibi diinya aslinda Erdo-
gan'in gikigini sertligi iginde algilamistir. Diplomatik tepkilere ve gazete yorumlarina
bakildiginda bunun diplomasisinin teamidillerini yikan bir vaka (diplomatik terminolojiye
gore “skandal”) oldugu, hatta Erdogan’in Bati ve israil karsiti siyasal [slami damarinin
burada kendini gdsterdigi (bkz. Welt gazetesi(7)) sdylenebildigine gére, gevirinin pek de
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kaginilmaz bir algi kaymasina yol actigi séylenemez. Burada gevirinin belli pargalarda
sozel icerik bakimindan eksiklerine karsin bu sonug gikmigsa, bunda 6nemli Slglide jest,
mimik ve tonlamalarin dil 6tesinde algilanmasi ve sertligin yeterince yansimis olmasi séz
konusudur. Elimizde dozu tam 6igecek bir terazi olmadigina gore gevirinin “ayni etki’yi
yaratip yaratmadigini bilemeyiz. Ancak iletisim kendi mecrasinda gergeklesmis goruna-
yor.

Aninda szli gevirinin buradaki rolini bir agidan daha sinirlamak mimkin. Siyasi diplo-
matik gevreler ve medya ardil degerlendirmelerini herhalde aninda s6zlu geviri tizerinden
yapmamiglardir. Tirkge metin hi¢ kuskusuz diinyanin dért bir yaninda kapal kapilar ar-
dinda 6zel danigman-gevirmenlerce tekrar tekrar gevrilmis, diplomasi uzmanlarinca analiz
edilmis olsa gerekir. Yayina giren aninda s6zli gevirinin roli yine de kiigiimsenemez. Bi-
rincisi bu geviri o sirada diger pane! katilimcilarinin tepkilerinin temelini olusturmaktadir;
ikincisi de diinya kamuoyu &ncelikle bu geviriden yararlanmistir; sicagi sicagina olusan
etkinin de daha sonra geri alinmasi kamuoyu olusumu agisindan hig kolay degildir.

Alg asimetrisinin pek de olusmadigini s6ylerken biraz spekulatif ikinci bir degerlendirme
yapmaktan da kendimi alamiyorum. Eger geviri metin Turkgesine kiyasla daha yumusak
bir hava tagiyorsa buna en gok memnun olacak kisinin Bagbakan Erdogan oldugunu sa-
niyorum. Metnin sahibi olarak bu metnin yabanci dile belli noktalarda daha temkinli akta-
rilmig olmast Erdodan’in talep edecegi bir tercih olmayabilir ama sonug¢ bakimindan
Erdogan’in gok isine gelmig olmali. Hatinanacag gibi bu toplanti yerel segimler arifesinde;
AKP'nin Filistin meselesindeki tutumuyla i¢ siyasette zorlandigi bir dsneme denk gelmisti.
Sert ¢ikigin igeride yliksek dozda algilanmasi, tam da iyi bir segim yatinmiydi. Nitekim
Davos donusg kargilama tezahiratlar, hakkinda yapilan Turkge ve Arapga besteler, AKP'li
olmayanlarin bile blyiik takdirini toplamasi bu getiriyi ortaya koyuyor. Diplomatik teamdil-
leri elinin tersiyle itmesi buradaki “bagarisina” bagka bir boyut katiyor (“Tekbir aldim ¢iktim
monger avina / Ben Asya’dan geldim Davos gayina”(8) diyen sarki islami kimligi referans
alan ve Batr'ya kars: i¢i hing dolu kitlelerin iliklerine islemis olsa gerek). Erdogan’in, pa-
nelin hemen ardindan yapti§i basin agtklamasinda bu gikisindaki etkileri geri alacak agik-
lamalar yapmasi, tepkisinin Peres’e degil moderatére oldugunu sdylemesi i¢ kamuoyunda
dikkat gekmedigi igin bir noktada algi asimetrisi yine de saglanmig oldu. Nitekim dis ka-
muoyunda ve medyada bu nokta dzellikle vurgulandi. Peres'in de benzer ilimli mesajlar
vermesi diplomatik olayin siyasal krize donigmesini engellemis goriiniyor.

Ceviri olay! agisindan bakildiginda iki ayri diinyadaki alg asimetrisi bazen séziin sahibinin
en ¢ok isteyecegi ey olabilir. Bunun iyi bir 6rnegi olarak, Davos gevirisini ve iletisim bag-
lamini hafizamiza kaydedebiliriz.

Tekrar vurgulamak gerekirse, bu érnekteki asimetrinin kaynaginin pek de gevirinin igerigi
olmadigini, geviriyle ve buna eglik eden jest ve mimiklerle yansiyanin zaten yeterince
sertlik algisina uygun oldugunu séylemek gerek. Ornegdin Erdogan’in dogrudan ingilizce
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“One minute” derken 6zellikle son tekrarindaki jest, mimikleri ve tonlamasi sonraki tim
sertligini temsil edecek giigteydi.

Sonug olarak yapilan geviri igine baktigimda, bu geviriyi yapan gevirmenin meslek erbabi
oldugunu ve iletisimi sorumluluk iginde yiritmeye 6zen gosterdigini, bu konuda bir “ha-
bitus™u oldugunu diginiyorum. Evet geviri Erdogan’in sézlerini / gikigini verbal olarak
dusuk profilde yansitiyordu. Bu da toplumlar arasi / kiresel bir iletigim olayi olarak belli
sonuglari olan bazi bogluklara olanak verebilir nitelikteydi. Ancak anlama bosluklan tek
dilli iletigim durumlarinda da séz konusu oldugu gibi, gevirinin anlama boglugu olustur-
mayan bir iletigim sadlamas beklentisi gergekgi degil. Daha yiiksek performans gésteren
geviri yapilabilirdi daha uygun kosullarda. Ancak mevcut geviriden daha yiiksek perfor-
mansi 6l¢l olarak degil, olaganisti bir geviri performansi olarak disiinmek daha isabetli
olur kanisindayim. Mesleki standartlarsa olaganustuligu degil, gegerliligi ve yeterliligi
esas almak durumunda. Sonug olarak mevcut gevirinin yeterli gérilmesi gerektigini, ama
iletisimde bogluklar ve sorunlarin da géz ardi edilmemesi gerektigini diigtiniiyorum.

Davos gevirisinin bu sekilde giindeme gelmesi ilk anda gevirmen agisindan sikinti yara-
tacak bir durum gibi gériinse de, gevirinin dogasinin konugulmasina ve geviride basarinin
daha iyi tanimlanmasina ve ceviri pratiklerinin ve geviri yaklagimlarinin kavranmasina
olasi katkisindan dolay), hem gevirmen agisindan, hem geviri ve geviribilim camiasi agi-
sindan, hem de toplum agisindan hayirli bir geydir. Yeter ki bu olay izerinden meseleleri
kavrayigimizda bilgiyle, 6zenle ve sagduyuyla yol alalim.

DIPNOTLAR:

(1) Panelin gevrilen kisimlaria birlikte tam kayd igin bkz:
http:/ffora.tv/2009/01/29/Gaza_The_Case_for_Middle_East_Peace

(2) Can Dundar, “Davos Bandini Yeniden Izleyince”, Milliyet, 2.2.2009.

Can Dindar, “Sana da tegekkir ederim'i Ingilizceye nasil gevirirsiniz?”, Milliyet, 5.2.2009.

(3) BKTD, “Meslek Orgitiimizin Davos'la ligili Gelismeler Uzerine Agiklamasi”, 3.2.2009.
http://www.bktd.org/main.php

(4) Alev Bulut, “Davos ve Geviri: Hep Ayni Hikaye”", Cevirnibilim, 6.2.2009.

http://ceviribilim.com/?p=1477

(5) Dikkatlii bir degerlendirmeyi yansitan Fethi Keleg'in yazisi tam da bu ydnde bir elestiriyi igeriyor. Bkz. F.
Keleg, “Davos Gevirisinde Kim Daha Hakli?" Referans gazetesi, 13.2.2009.

(6) Ancak geviriden mevcut beklentiler ve toplamdaki geviri bilinci dikkate alindiginda da gogu gevirmenin
(“dogru”yu bilse de) elini yakmamak igin uzak duracagi bir tercihtir. Saniyorum birgok durumda gevirmenler
kelimeye dayali geviriyi bir korunma yéntemi olarak tercih ediyor.

(7) Boris Kalnoky, “Erdogans Wutausbruch verrét die neue Tiirkei®, Die Welt, 30.1.2009.

(8) hitp://www.medya7 3.com/pala-tayyip-video-sarkisini-dinle-subat-2009-cesitli-video-galerisi-343.html
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Bilimden Uygulamaya Edebiyat Cevirisi

C.N. olarak, cevirmenlerle geviri akademisyenlerinin, geviribilimle geviri diinyasinin iligkilerini giic-
lendirecegini, aralarindaki sinirlan siliklestirecegini digindiagimiz bir dizi etkinligin bir pargasi
olarak geviribilim aragtirmacilarina yapmig olduklari akademik ¢aligsmalardan gevirmenlerin, 6zel-
likle de edebiyat gevirmenlerinin nasil yararianabilecegi sorusunu sormaya bagliyoruz. Bu konudaki
ilk sorumuzu "Bir Edebiyat Metni Olarak Peter Weiss'in Direnmenin Estetidi adl romaninda Anlama
ve Aktarma Siiregleri” baglkli doktora tezi ekseninde yanitlamasi beklentisiyle Sayin Yard. Do¢
Dr. Gaglar Tanyeri'ne soruyoruz. Weiss'in Direnmenin Estetigi adli romaninin gevirmenlerinden
olan Tanyeri'nin bir gevirmen ve geviribilimci olarak bu etkilegim siirecini bize anlatmasini rica edi-
yoruz.
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Gaglar Tanyeri

“Bir Edebiyat Metni Olarak Peter Weiss’in Direnmenin
Estetigi Adl Romaninda Anlama ve Aktarma Siregleri”

2003 yihnda tamamlamis oldugum bu galismanin ¢Ikis noktasini geviri stiregleri, yani an-
lama, anlamlandirma ve aktarma siregleri bakimindan incelemeye galigtigimiz bir ede-
biyat metninin (Peter Weiss, Die Aesthetik des Widerstands / Direnmenin Estetigi, YKY,
2005) iki gevirmenli (Caglar Tanyeri-Turgay Kurultay) bir geviri projesi olarak giindeme
gelmesi olusturdu éncelikle. Romanin gevirisi esnasinda bu canli sureg Uzerine ayni za-
manda akademik bir ¢alisma yapma fikri dogdu. Boylelikle metnin ceviri siireciyle tezin
yazim sureci, bagka bir deyisle geviri siireciyle bu stirecin betimlenmesi paralel olarak
ilerledi. Roman yaklasik 1200 sayfalik karmasik bir metin oldugu igin akademik ¢alisma
gevirinin yayimlanmasindan yaklagik iki yil 6nce tamamlandi. Boyle bir metnin gevirisine
talip olmak esasen kigisel ilgimden kaynaklandi; bu ilgi yazarin hem konularina, hem
problematigine, hem de problematigi tartigma/dilsellestirme bigimlerine yénelikti. Ote yan-
dan Peter Weiss’in bu romaninin Tiirkiye'nin kiltiir ortamina tasinmasini, en azindan
belli ilgilere yanit verecegini ve ulagtig okur gevresinde belli agilardan; konulari, metinsel
Ozellikleri, geviri yéntemi bakimindan verimli tartismalara zemin hazirlayacagini umdu-
gumuz igin antamh bulduk. Ozellikle 80'li yillara kadar ¢agdas Turk edebiyatinin 6rtik ya
da acik bir bicimde politik bir renk tagidigi iddiasi benimsenirse, politik ya da ideolojik bir
gercevesi olan, ama tasididi edebi ézellikler bakimindan bunun étesine gecen Direnmenin
Estetigi'nin Turkiye'deki okurun beklenti ufkuna denk dusecegini, fakat bununla kalmayip
baska metinsel 6zellikleri bakimindan bu beklenti ufkunu genigletecegini ve zenginlesti-
recegini varsaydik. Nitekim romanin Tirkiye'de yayinlanmasindan sonra birgok plat-
formda tartigildigina ve Tiirkiye'nin edebiyat ortami dikkate alinacak olursa hakkinda
oldukea fazla sayida elestiri yazisi ¢iktigina tanik olduk.

Direnmenin Estetigi, solun tarihiyle hesaplagan sosyalist bir yazarin géziinden Bat’'nin
kaltlr tarihi olarak degerlendirilebilecek, temalari ve yapisi bakimindan son derece zengin
ve yogun bir belge/roman. Almanya’da politik tiyatronun bir alt bashgi olarak alinabilecek
belgesel tiyatronun dnculerinden ve teorisyenlerinden olan Peter Weiss bu romaniyla
1937-1944 arasindaki antifagist direnisi ve bu direnigin iginde yer alan gergek kisilerin 6y-
kulerini/yagantilarini merkez alarak, tarihi Antik Yunan'dan bu yana sanat ve siyaset diiz-
lemlerinde isimsiz bir Ben anlaticinin/sinif bilincine sahip aydin bir ig¢inin bakig agisiyla
yeniden kuruyor. Direnme motifi gergevesinde solun tarihi ve sanatin toplumsal islevinin
sorgulanmas| metinde i¢ ice gegen iki temel diizlem.
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Tezin malzemesi olan ve ayni zamanda gevirmenligini de Ustlenmis oldugumuz bu roman
tzerinden geviri sirrecini, yani gevirmenin metinle iliskisinde anlama, anlamlandirma ve
aktarma sireglerini saydamlastirmaya yoneldik. Bu baglamda, sirasiyla edebiyatbilim ve
geviribilimin geviri pratigi ile iligkisi, baska bir deyigle bu iki disiplinin pratige katkisi ele
alindi ve bu iligkiden elde edilen veriler isiginda ¢aligmanin malzemesi olan roman analiz
edilerek metnin erek kulttr igindeki yeri tartisilip belirlenmeye galigildi. Ceviri sirecine
Isik tutmaya caligirken anlama ve yorumlama ugrag agisindan edebiyatbilimden, transfer
-ugraklari agisindan da ceviribilimden yararlanarak teorik bir zemin olugturmaya calistik.
Edebiyatbilime ybnelisin amaci, geviri stirecinin metin analizi ve yorumu agsamasinda kul-
lanilabilecek bir edebiyat konseptinin ve yéntemsel araglarin gergevesini gizmekti. Ancak
geviribilimin komsu disiplini olan edebiyatbilimin belli bir yere kadar aydinlatici bir iglevi
olmakla birlikte kaynak kiltiirden erek kiilture transfer suregleri konusunda yetersiz kaldi§i
bilinen bir durum. Edebiyat gevirmeninin kendi geviri siireci, yb6ntemi, tercihleri, ¢eviri
islemleri Gzerine stz sdyleyebilmesi, en 6nemlisi de eyleminin tarihsel farkindaligina vakif
olmasi igin geviribilimin alanina girmesi kaginiimaz. Béylece bu iki alandan, edebiyatbi-
limden ve geviribilimden elde ettigimiz verilerle bir uygulama/sire¢ 6rnegi olusturmaya
yoneidik. Bu baglamda, edebiyatbilimin terimleri ve kavramlariyla tezin malzemesi olan
roman analiz edilirken, geviribilimin edebiyat gevirisine iligkin geligtirdigi bakis agilarinin
Igiginda da ‘Direnmenin Estetigi'nin Turkiye'de potansiyel okuru kim olacaktir?’, ‘Romanin
gonderme yapti§i siyasal, edebi ve sanatsal alan Turkiye'de ne kadar taninmaktadir?”,
‘Direnmenin Estetigi konulari, temalari ve anlatim bigimleri bakimindan ¢agdas Tirk ro-
maninin normlarina ne &lglide eklemlenmekte ve ne lgiide bu normlardan ayrilmaktadir?’
gibi sorularla romanin erek kiiltir igindeki yeri saptanmaya caligiidi ve ¢evirmenlerin
makro kararlari dogrultusunda metne miidahaleleri ve geviri stratejisi 6rneklerle gésterildi.
Edebiyat cevirisinde gevirmen kararlari, sadece cevirmenin kaynak metinle iligkisine bagli
olmadidi ve bu kararlari pek ¢ok etken belirledigi i¢in, bu ¢galismada da alinan kararlarin
hangi arka plan tzerinde gergeklestigini saydamlagtiriimaya galistik béylelikle.

Ozellikle edebiyat metinlerinin cevirisi s6z konusu oldugunda gevirmeni ‘anlayan’ insan
olarak dusinmek, geviri siirecini yorumbilimsel bir temelde ele almak iyice 6nem kazan!-
yor. Edebiyat teorisi, modeller ve yéntemler, edebiyat elestirisi ve edebiyat tarihi gibi alt
alanlarla metin tretim kosullarinin analizine, metin analizine ve metnin alimlama kosul-
larinin analizine yénelen edebiyatbilim gevirmene ufuk agici bir birikim sunuyor ve béylece
ceviri siirecinin 6zellikle kaynak metnin analizi ve yorumu asamalarina ister istemez ek-
lemleniyor. Ceviribilim ise transfer kosullarina 1ik tutarak gevirmene belli kogullar altinda
uretilmis ve alimlanmis olan ve belii 6zellikler tagiyan kaynak metnin farkl bir kltirel
baglama, farkh tretim ve alimlama kosullarinin, sireglerinin igledigi bir baglama tasindi-
gini, dolayisiyla bir sistemden 6tekine tasinan edebiyat metninin kaynak ve erek kuiltir-
deki iglevinin ve etkisinin birbirinden farkli olabilecegini, gevirinin basit bir kopyalama
iglemi olmadigini, beraberinde bir ¢ok sorun getirdigini, geviri olgusunun kaynak kdlttrle
erek kulturiin kesistigi bir alan oldugunu, bu farkiligin/bagkaligin ama ayni zamanda ben-

135



136

Ceviribilim

zerligin batan bir kiltiirel baglamin, ¢evirmenin kendisi de dahil olmak Gzere erek kiiltar
alicilaninin farkl 6nkosgullarindan, kiltirtin igindeki farkli edebiyat geleneklerinden, erek
kulttran kaynak kaltirle kurmus oldugu iligkinin niteliginden, erek kultur igindeki ¢eviri po-
litikalarindan, dil kaltar iligkisi baglaminda dilin 6zelliginden kaynakianabilecegini géste-
riyor. S6zgelimi dillerin gbreceligi, geviri metnin, dyle amaglansa bile bir kopya olmasini
daha bastan engelleyen énemli fakt6rierden birisi. Gostergeler ayni dili konusanlar ag:-
sindan bile 6zdes olmayabilir ve ayni ifadeler her bireyin zihninde farkli anlamlar ve ¢ag-
risimlar olugturabilir. Nitekim ‘ayn dili konugmuyoruz’ derken, dilin farkh kullanimi yiiziin-
den iletisimin zorlagtigim ya da olanaksizlagtigini kastederiz. Ceviride ise bu sorunun
kargimiza katlanarak ¢iktigini gérilyoruz pek gok durumda. Dilin yani sira kaynak kditarle
erek kaltarlin edebiyat gelenekleri arasindaki gerilim ve gatisma da geviri igin bir sorun
olabilir. Yine kaynak kltlrle erek kultir arasindaki hiyerarsik iligkiler, hangi kiltiriin mer-
kez, hangi kiltiriin gevre kiltir oldugu da gevirmen davranigi ve geviri pratigi agisindan
6nemli bir etken. Bitlin bu etkenlerden dolay: erek metnin kaynak metin karsisinda hem
bir boyun eme hem de bir direnme oldugunu, kaynak metnin iktidarini/otoritesini hem
kabullendigini hem de kirdi§ini sdyleyebiliriz. Béylece erek metin engellere garptigi ve
zorunlu kaydirmalara gittidi i¢in ne tam olarak kaynak kdilttire geri gétirilebilir ne de tam
olarak erek kiiltire entegre olur, dolayisiyla ne tam olarak yabanci olur ne de yabancilig
basbitiin silinir. Hem yabanci olmak hem de olmamakla erek kultur igindeki kendine dzgi
yerini ve degerini bulur.

Bu calismada kendi geviri stirecimize g1k tutma gabamizin geviri pratigi agisindan temsili
ve normatif bir niteligi olamayacag agik; olsa olsa ayni pratigi paylasanlaria bir tartisma
ve iletisim zemini hazirlar ki, bu yazinin da bizatihi byle bir iglevi olabilecegini digiini-
yorum. Netice itibariyle ne geviribilim, ne de edebiyatbilim gevirmenlerin Uriinlerinin daha
guzel, daha yaratici, daha dogru, daha kalici, daha kaliteli olmasini saglayacak bir regete
sunmuyor kanimca. Ote yandan edebiyatbilim metinlerin daha derinden kavranmasi icin
verimli bir zemin hazirlarken geviribilim tarihsel ve gtincel geviri paradigmalarina igik tu-
tarak gevirmene tarih bilinci kazandiriyor ve onun tercihlerini dogru gevirilyanlis geviri
veya sadik geviri/serbest geviri tartigmasinin kisir déngiistinden ¢ikarip sorunsallastiri-
labilir, temellendirilebilir, agiklanabilir, betimlenebilir, gérecelestirilebilir ve savunulabilir
hale getiriyor. Bu da gevirmenlere verimli bir tartigma zemini hazirlamak bakimindan az
bir katki olmasa gerek.
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Diye Geviri Kitaplhigi ve Geviri Uzerine U¢ Temel Kitap

Cevirinin Glkemizin diini ve bugtiniindeki yeri ve dnemi hepimizce bilinmektedir. Bilyiik
bir hizla globallesen diinyamizda gelecekte de bu etkinligin 6neminin artacagina kugku
yoktur. Ceviri etkinliginin 6nemi konusunda s6z sahibi ve ufuk agici olmasi gerekenler
yalnizca geviribilim alanindaki akademisyenler, yalnizca geviri sektdriindekiler veya yal-
nizca geviri yayin diinyasindakiler degildir. Ceviri gergegini bilen, geviri bilincini tagiyan,
alanlar arasi kdpri gorevini Gstlenen kisiler ve kurumlarin geviriye hak ettigi 5nemi teslim
edebilecegi tartisilmazdir.

Bu baglamda, ulusal ve uluslararasi platformda sahip oldugu geviri alanindaki deneyim-
lerini paylagsmaktan gekinmeyerek geviri sektorilyle akademik gevreleri bulugturan Diye
Global Communications Sirketi'nin Turk yayin diinyasindaki 6nemli bir boglugu doldurmak
Uzere yeni bir kbpri gorevini bagariyla Ustlendigini ve “Diye Yayinlari-Diye Ceviri Kitapligi”
baghgi altinda geviri odakh yeni bir agilim sagladigini sevingle duyurmak isterim.

Diye Ceviri Kitaplig1 yayin hayatina geviri konulu tg temel kitapla basladi: Kizilcik Karpuz
Olur mu Hig? llahi Cevirmen! (Ulker ince-Igin Bengi-Oner); Osmanlicada Robenson (Ce-
viriyazi-Ayse Banu Karadag) ve Cevirinin Taniklidinda “Medeniyet’in Dénlsimii (Ayse
Banu Karadag).

Bu Gg kitap hakkinda ayrintih bilgi vermeden 6nce, kitaplarin igeriginden yola gikarak,
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genel olarak Diye Ceviri Kitaphidi'na iligkin goriislerimi sizlerle paylagmak istiyorum.

Diye Ceviri Kitaphdi'nda yer alan tg kitabin da geviri diinyasina getirdigi bir yenilik s6z
konusu. Vurgu farklari dahilinde, konu ister geviri egitimi, ister geviri edebiyat, ister ceviri
kurami, ister geviri tarihi olsun, okurun her kitapta geviriye iligkin yenilikgi, sarsici bir sap-
tamayla karsi kargilya kalacag kuskusuz. Yazarlarin kendi yasadiklarindan, arastirdikla-
rindan, sorguladiklarindan hareketle nereden nereye geldikleri agikga gézler éniine
serilmis durumda. 80'li yillardan itibaren tilkemizde yayimlanan her geviri konulu kitapta
bir kez daha onanan akademik geviri séyleminin temel égeleri ciddi bir 6z-sorgulamaya
tabi tutulmus. Okur geviribilimin bir bilim dali olarak yerinde saymadiginin, ilerlediginin
farkina varabiliyor rahatlikla; bu farkindaligi yaratan ise kitaplarda agiga vurulan 6zelestiri
niteligindeki 6nemli saptamalar ve benimsenen yeni yaklagimlar.

Kizilcik Karpuz Olur mu Hi¢? llahi Cevirmen!

Diye Ceviri Kitaphgrnin birinci kitabi Kizilcik Karpuz Olur mu Hig? llahi Cevirmen! adini
tagimakta. Ceviri alanindaki galismalariyla 6n plana gikan iki 6nemli ismin kaleme aldigi
bu kitap “deneysel bir Metin Atélyesi” seklinde okura sunulmus: “Metin tir{i bilgisine sahip,
gevirinin gereklerini kavramig, bilingli kararlar alabilen gevirmenler yetistirmek nasil mam-
kin olabilir?” sorusuna yanitlar arayan deneysel bir Metin Atélyesi calismasi...

Yazarlardan biri, yapti§i gevirilerle Turk geviri edebiyat dizgesine damgasini vurmus; gu-
numdz yayin dunyasindaki birgok gevirmenin, editériin, geviri egditimcisinin hocaligini yap-
mig; 1985 yilinda Lawrence Durrell'in iskenderiye Doértliisii (Justine, Balthazar,
Mountolive, Clea) gevirisi ile Yazko Ceviri dergisinin Azra Erhat Ceviri Oduli'ni kazanmis;
“cevirmentlerin kraligesi” invanini elinden birakmayan degerli cevirmen, editér ve akade-
misyen Ulker ince.

Kitabin 6teki yazari ise tilkemizde ilk kez geviri egitimi veren Bogazigi Universitesi Muter-
cim-Tercimanlik Bélum{’'niin kurucu Uyeleri arasinda yer almig; Turkiye'deki yikseksg-
retim kurumlarinin Ceviribilim/Mutercim-Terciimanlik Programlari’'nda AB hukuku ve
gevirileri, yaratici ve teknik metin yazarligi, medya gevirisi, yerellestirme, proje yénetimi
ve geviriye yonelik dil teknolojileri derslerinin yer almasina énctilik ederek ulusal ve ulus-
lararasi platformda geviri sektori ile geviri egitimi arasindaki bagdlarin kurulmasini sagla-
mig; geviri kuramlari ve geviri elestirisi konulu galigmalartyla geviri egitimine damgasini
vurmus; gintimiz geviri dinyasindaki birgok gevirmenin, editériin, geviri egitimcisinin ho-
caligini yapmis degderli cevirmen ve akademisyen Isin Bengi-Oner.

Ulkemizde geviri konusuyla ilgilenen, geviri sektdriinde galisan, ceviri egitimi alan/veren
hemen hemen herkesin herhangi bir zamanda, herhangi bir konumda, herhangi bir se-
kilde yollarinin kesistigi ve/veya kesisecegi bu iki 5nemli ismin kaleme aldigi Kizilcik Kar-
puz Olur mu Hig? llahi Cevirmen! adli kitabin -yazarlarin yaptig diger isler gibi- geviri
dunyasina damgasini vuracagi kesin...
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“Etkili Bir Edebiyat Gevirisi Dersinde Ne Ogretilebilir ve Nasil Ogretilebilir?”

Etkili bir edebiyat gevirisi dersinde ne égretilebilir ve nasil Ogretilebilir? sorusundan hare-
ketle yazarlar kitapta kendi derslerinde yaptiklari uygulamalari temel alarak bir 6z-sorgu-
lamada bulunuyorlar. Oz-sorgulamanin sonucunda vurgunun, metin segimi ve segilen
metnin gevirisinde karsilagilan sorunlarla sinirh bir geviri 6gretiminden; metin tirt bilgisi
kazandirmayi, gevirinin geceklerini kavratmay, edebiyat gevirisinin gergekleriyle yiiz ylze
getirmeyi amaglayan bir geviri 6gretimine kaydigi gbézlemleniyor.

Nitekim Onséz'de yazarlar “Edebiyat gevirisi nasil gretilebilir?” sorusuna yanit aramak
i¢in Bogazigi Universitesi, Ceviribilim Bslumi’'nde yaptiklari deneysel bir caligmayi kitap-
lagtirdiklarini dile getiriyorlar. Kitabin gikis noktasini olusturdugunu dustndiagim ince ve
Bengi-Oner'in geviri egitimi konusunda kendilerine sorduklar temel soru ve bu soruya
verdikleri yanit soyle:

“Ceviri egitimi veren herkes gibi kuskusuz biz de kendimize her zaman etkili bir ceviri 6G-
retimi nasil olmali? sorusunu sorduk. Aslhinda kendimize sordugumuz sorunun yaniti gok
actk ve belliydi. Etkili bir geviri 6gretiminin tek yolunun, gevirmen adaylarini ne yaptigini
bilen, bilingli ¢eviri kararlari alan kisilerin olgunluk diizeyine ulagtirmaktan ve onlara yet-
kinlik kazandirmaktan gegtigine hicbir kusku yoktu. Ceviride yetkinlikse, ¢evirmenlerin
her iki kiiltire ve dile hakim, her iki kiiltiirde de metin bilgisine, erek dilde metin (iretme
becerisine sahip ve tabii, kiiltiir ile dil duragan, degismez seyler olmadidi igin, her zaman
aragtirmaya gereksinim duyan ve aragtirmayi bilen kigiler olmasina bagli.” (Ince ve Bengi-
Oner, 2009: 7)

Yazarlar bu saptamadan yola ¢ikarak esas hedeflerini belirlediklerini, “6grencilere geviri
amagli olarak, dil, kilttir ve metin bilgilerini kullanip kaynak metni g6zimlemeyi, yine bu
bilgilere dayanarak erek dilde metin Uretmeyi ve her tirld bilgi eksiklerini gidermek icin
aragtirma yapmay!” 6gretmek tizere etkin bir yontem olusturma yoluna gittiklerini agikli-
yorlar.

Kitapta benimsenen yéntem geviri egitiminde yeni bir bakig agisini yansitiyor. Yazarlarin
daha dnce benimsedikleri yéntem(ler)in égrencilerde istedikleri biling degisikligini yarat-
mada yeterince etkili olmadigini gérmeleri, bu yeni yontemin kesfine olanak sagliyor. Ce-
virmen adaylarina “gevirinin dogasini, geviri gergeklerini, edebiyat metinlerinin &zelliklerini,
edebiyat cevirisinin neleri kapsadigini, ne gibi beceriler gerektirdigini” 6gretmenin daha
etkili bir yolunu bulma konusundaki arayista, yazarlarin kendilerine sorduklari sorular be-
nimsenen ydntemi ve amaci aciklar nitelikte:

“Acaba bu yol, adaylara ders diye sonuglari dogrudan Ggretmek yerine, dolayli olarak
kendilerine kesfettirmek olabilir miydi? Bilgi dogrudan dogruya aktarilacagina, égretici ile
ogrenen arasindaki bir boglukta, iki tarafin katkisiyla (iretilebilir miydi? Acaba o zaman
adaylar kendi urettikleri bilgileri daha kolay mi benimserlerdi? Bilgiler onlarin kendi mali
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mi olurdu? Igte bu kitap tam da bu sorulardan hareket eden bir denemenin Grinudr.

“Yapacagimiz uygulamalarin baglica iki amaci olacakti. Birincisi adaylarda bir edebiyat
metninin ve edebiyat gevirisinin ne olduguyla, dogasiyla ilgili bir bilinglenme yaratmak,
ikincisi adaylarin edebiyat gevirisinin somut gergeklerini kavramalarini saglamakti. Bir
(glincd amacimiz olarak da tabii bitiin bunlari ¢gevirmen adaylarinin kendilerinin kegfet-
melerine olanak taniyacak uygulamalar yapmak eklenebilirdi.” (ince ve Bengi-Oner, 2009:
11-12)

Kitapta, belirtilen amag dog@rultusunda yapilan doért uygulamaya yer verilmis:

- Uygulama I: Orhan Veli'nin bir siiri: “llahi Kizilcik”

- Uygulama II: Can Yiicel'in bir siiri: “Kitabesiz Seng-i Mezar”

- Uygulama llI: F. Scott Fitzgerald'in The Great Gatsby adli romanindan bir parga

- Uygulama IV: Lawrence Durrell'in Bitter Lemons of Cyprus adli kitabindan bir parca.

Diye Geviri Kitaphdrnin ayirt edici 6zellikleri agisindan bu kitabin arz ettigi 6nemi deger-
lendirmek istedigimden -yer kisitlamasini da g6z éniinde bulundurarak-, uygulamalar tek
tek anlatmay: tercih etmiyorum. Ne var ki, genel bir ¢ikarim olarak kitapta yer verilen uy-
gulamalarin, geng gevirmenlerin aktarim becerilerini geligtirmek amaciyla geviri program-
larinda yaptirilan sayisiz geviri uygulamalarindaki olumsuziuklari sarsici bir gekilde gézier
onune serdigini belirtmeliyim.

Yoéntem olarak Ince ve Bengi-Oner gevirinin yapa yapa &grenilmesi stirecini tam tersine
cevirmeyi denemig; gevirmen adaylarina dnce gevirinin ne oldugunu kavratmayi, daha
sonra geviri yaptirmay! segmislerdir. Yontemde izlenen bu farklilik, yazarlar tarafindan
benimsenen sorgulayici bakig agisinin geviri editimine getirdigi dnemli bir yenilik olarak
degerlendirilebilir.

Ceviri 6gretiminde “beceri” degil de, “yetkinlik” geligtirme Gzerine odaklanan yazarlar ge-
virinin dogasini ve salt aktanim becerisiyle geviride yetkinlegmenin olanaksizigin etkili
bir sekilde gézler éniine sermiglerdir.

Ana hatlariyla 6zetlemeye galishdim dzelliklerden dolayi, Diye Ceviri Kitaphigr'nin bu itk
kitabi -yazimin ilk bdlumiinde de belirttigim gibi- birgok agidan yenilikgi nitelik tagimaktadr.
Ancak bu kitabin “Kizilcik karpuz olur mu hig?” sorusuna “Bazen kizilcigin karpuz olmasi
gerekebilir’ yanitini vermenin de 6tesinde yenilikgi bir ydnG var bence. Tirkiye'de geviri
kurami dendiginde ilk akla gelen isimler -herkesin hemfikir oldugu gibi- Ulker Ince ve Isin
Bengi-Oner. Ne var ki yazarlarin bu kitapta kuramsal bilgiyi dogrudan vermeyi tercih et-
medikleri gézlemleniyor. Bu gézlem, yazariarin uygulamanin arkasindaki kuramsal bilgiyi
yok saydiklar seklinde yorumtanmamali elbette.
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Yéntem ve uygulamada kurami ¢ikis noktasi almayip, belli uygulamalardan &grencileri
kuramsal tartismalara tagimay! amaglayan yazariar -kendi deyimleriyle- “eldiveni ters ce-
virmisler”. Ceviri kuramlari konusunda Tirkiye'de bagi geken bu iki kisinin “eldiveni usu-
line gére ele giydirme” yerine “eldiveni ters gevirme”yi tercih etmeleri, bu kitabin ginimiz
geviri egitimine getirdigi -kanimca- en buyik yeniliktir. Bu yaklasimin, geviri kuramlari ve
geviri egitimi konusunda yazarlarimizdan gelecek birgok yeniligin habercisi ve gostergesi
oldugundan hi¢ kugkum yok.

Osmanlicada Robenson

Bu kitapta, modem ingiliz romanin ilk &rnegi olarak birgok aragtirmaya konu olan, wnli
Ingiliz yazar Daniel Defoe’nun (1660-1 731) The Life and Adventures of Robinson Crusoe
adh yapitinin (1719) Osmanlicaya yapilmig iig farkli gevirisine ve bu cevirilerin Ayse Banu
Karadag tarafindan yapilan geviriyazisina yer verilmistir. Daha énce Turkgeye geviriyazisi
yaplimamis ve herhangi bir yerde yayimlanmamig metinlerden olugan bu kitap, geviri ta-
rihi ve edebiyat aragtirmacilari igin 5nemli bir kaynak niteligindedir.

Kitabin “Onséz” balimiinde, Bati modernliginin “bireysel girisimcilik destani” olarak tani-
nan Robinson Crusoe adli yapitin Osmanlicaya yapilmig gevirileri Gizerine genel bilgi ve-
rilmigtir. Yapitin 1864-1927 yillar arasinda Osmanlicada sekiz farkli gevirisinin yayimlan-
digt yazar tarafindan saptanmigtir: Hikaye-i Robenson (gev. Ahmed Lutfu; 1864); Roben-
son (gev. $emseddin Sami; 1886); Robenson Kuruzoe Hali Adada (gev. Halil Hamid:
1916); Robenson Kuruzoe (gev. Sukrii Kaya; 1923); Robenson (¢ev. Osman Nuri; 1925);
Robenson Kuruzoe'nun Hayati ve Merakii Sergiizegti (gev. F. M. Bakd; 1925); Robenson
Kuruzoe (gev. ad belirtiimemis; 1927); Robenson Issiz Adada (gev. Mehmed Ali; tarih be-
lirtiimemis).

Karadag yaptidi kapsamli aragtirmanin sonucunda Tiirkiye’de bu gevirilerden ancak be-
sine ulasilabildigini sdylemistir. Kitapta yalnizca ii¢ geviriye ve geviriyazisina yer verilme-
sinin nedeni ise aragtirmaci tarafindan gdyle agiklanmistir:

“Vakaniivis Ahmed Liitfii'ye ait ilk Osmanlica geviri -Hikaye-i Robenson (1 864)- Arapga-
dan yapilmigtir. Kaynak metni de bulmama ragmen, Arapga bilmedigim igin bu metnin
geviriyazisini yapmayi uygun gérmedim. Ayrica, Osmanlicaya Ingilizce 6zgiin dilden ya-
pilan ilk geviri olan Robenson Kuruzoenun (gev. Siikrii Kaya; 1923) geviriyazisi daha
once yaymnlanmigtir (1950).” (Karadag, 2008: 7-8)

Kitapta yer alan gevirilerden ilki Semseddin Sami'ye aittir: Robenson (1302/1886). Sem-
seddin Sami'nin gevirisinin Fransizca ara dilden yapildigi ve kullanilan kaynak metnin
Ambroise Rendu’nun Robinson dans son lle ou Abrégé des Aventures de Robinson
(1876) adli Fransizca metin oldugu Karadag tarafindan belirtilmistir.
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ikinci metnin gevirmeni Mehmed Ali'dir: Robenson Issiz Adada. Aragtirmaci, bu gevirinin
yayin tarihi, kaynak metni ve dili konusunda bilgi verilmedigini, ancak dil kullanimindan
edinilen ipuglarinin kaynak metnin Fransizca oldugunu disindurdiagind ifade etmistir.

Ugiincii metnin gevirmeni ise belirtimemistir. Karadag, kitabin 1927 yilinda Resimli Ay
tarafindan bir cep kitabi seklinde yayimlandigini saptamistir.

Ceviri tarihine 11k tutan bu ¢alismada, ¢eviriyazilar, 6zgiin kitap sayfalariyla birlikte bi-
tinldkla bir gekilde yer almaktadir. Bu sekilde kitap, okurlar/aragtirmacilar igin yalnizca
icerdigi geviriyazilar agisindan degil, 6zgiin Osmanlica geviri metinler agisindan da blyik
6nem tasimaktadir.

Dogrudan geviriyi kendine konu edinen bir kitaplikta -Diye Ceviri Kitapli§i-, Osmanlicada
Robenson adli kitabin yer almasi biiylk bir yenilik olarak yorumlanabilir; ¢iinkii bu kaynak
kitap, ceviriyazisi yapilan Osmanlica geviriler konusunda bir ilktir. Ceviri tarihi alanindaki
bogluklan gidermeyi amagladigini sdyleyebilecegimiz bu ¢aligmanin, bana gore, 6rtiik bir
bagka amaci daha bulunmaktadir. Bu da, geviri tarihi alaninda butunlikli geviriyazi ¢a-
ismalari yapmadan, sinirli ya da ikincil kaynaklara dayanarak geviri yapitlar hakkinda bi-
limsel degerlendirmelerde bulunulmasinin ne kadar yanlis oldugunu/olabilecegini
gbstermektir.

Cevirinin Tanikliginda “Medeniyet”in Doniigimii

Diye Ceviri Kitaphgr'nin Gglncu kitabi ise Cevirinin Taniklidinda “Medeniyet”’in Déni-
simidur. Kitabin yazarn; gevirmen, elestirmen, geviri tarihi arastirmacisi, akademisyen
Ayse Banu Karadag'dr.

Karadag, Osmanlicada Robenson adl kitabinda yer alan Robinson Crusoe geviriyazila-
rinin tanikh@inda, kendi degisim/dénlsim sirecimize 1sik tutmayr amaglamistir. Kitabin
adindan da anlagitacagi tizere ¢aligmada vurgu “medeniyet” (izerinde yogunlagmaktadir.
Yazara gore, tarihimizde, Tanzimat'la birlikte ortaya ¢ikan modernlesme plani gergeve-
sinde “Batililagsma” Uzerinde 6nemle durulmustur. Nitekim Karadag, modernlesme bag-
laminda yaganmak istenen degisim ve dénisimlerdeki 6ziin, zihinlerde “medeniyet”
s6zcuguyle kavramsallagtinlabilecegdini ifade etmistir. (Karadag, 2008: 9)

“Kiltir” ve “Medeniyet”

“Medeniyet” kavramindan hareketle, kitapta “modernlik”, “medeniyetler” arasi iligkiler so-
nucunda yaganan degisimin/dontigumin getirdigi tarihsel bir olgu olarak ele alinmigtr.
Bu bakig agisiyla, Tark modernligine “Batililagsma” olgusu gergevesinde, “medeniyet” oda-
diyla yaklagmamanin imkansiz oldugu distincesi benimsenmigtir. Karadag “medeniyet”
kavraminin dnemine Ismail Kara’dan yaptigi su alintiyla dikkat gekmistir:



CN Kitaphgi

“Islahat alanlarinin ve siireglerinin nerede ise blitiiniinii kugatan/biitiinii icin kullanilan
esrarli kavramlardan biri siiphesiz “medeniyet’tir [...].” (Karadag'dan Kara, 2003: 206)

Yazara gére, Tanzimat Dénemi'nden baslayarak dilimize gevrilen yapitlar izerine birgok
arastirma yapiimistir; ancak bu aragtirmalarda vurgu noktasi “medeniyet” degil de, “kiil-
tur'dar. Karadag geviri tarihimizi incelerken “medeniyet” odakl yaklagimin benimsenme-
sinin daha agiklayici olabilecegine dikkat gekmistir:

“Sonug olarak, geviribilim alaninda yapilacak “medeniyet” odakli arastirmalarin, tarihimizin
onemli dénemlerinde gevirinin konumu ve islevini degerlendirme konusunda daha yararii
olabilecegi diistinilmektedir; ¢iinki tlkemizde, Tanzimat'la birlikte baglayan modernlesme
surecinde benimsenen “Batililagma” ilkesi, adeta Bati'yi gevirmek seklinde yorumlanmisg-
tr.”

Bu acgidan Karadagd'in yaklagimi geviri tarihi Gizerine yapilan aragtirmalardan buyuk bir
farlilik gstermektedir. Karadag'a gore, Tanzimat Dénemi edebiyat ve kiiltiir goguldizge-
sinin durumu “devingen katmanlasma”, “merkez-gevre iligkisi”, “saygin gériilen/gériilme-
yen edebiyat”, “birincifikincil edebiyat”, “aktarim”, “disaridan alim®, “yaratim” ve “kiltiir
repertuan” kavramlar gergevesinde dustintldiginde; bu siirece iligkin yapilan geviribilim
odakl aragtirmalarin Even-Zohar'i temel almasi sasirtici degildir. Bu dénemde yasanan
birgok degisim ve dénlgiim ve bu degisim ve déniigumlerdeki gevirinin roli goguldizge
yaklagimiyla irdelenebilmistir. Cogu arasgtirmaci, Even-Zohar'in kuramsal gergevesiyle
dénemi anlamlandirirken, Gideon Toury'nin erek-odakl betimleyici yaklagimiyla gevirileri
incelemig ve “kiltar” vurgulu ilging sonuglara varmistir.

Ne var ki Osmanli/Turk tarihinde modernlige dogru yasanan siregte geviri agisindan
onem tagidigi varsayilan dnemli olgularin incelendigi kitabin ilk béliminde “medeniyet”
odakl gézlemler 6n plana gikmistir. Karadag bu farklilagsmayi, geviribilim arastirmalarinda
temel alinan Even-Zohar'in ¢oguldizge kuramindaki “kiltir” kavramina baglamaktadir.

Kitapta daha sonra edebiyat ve kiltir goguldizgemizde gesitli yeniliklerin ¢ikis noktasint
olusturan “medeniyet” kavraminin ortaya ¢ikigi ve anlam yiiki degisimi hakkinda bilgi ve-
rilmigtir. Bu bilgilere dayanilarak, geviri aragtirmalarinda “medeniyet” kavraminin yeri ve
6nemi sorgulanmistir. Sorgulamada, ézellikle Tanzimat Dénemi ve sonrasi gevirilerini in-
celeyen arastirmacilanin galismalarina temel aldiklar kuramsal géruslere deginilmistir.

Ikinci bélimde ise 6ncelikle Bati medeniyeti mitosu olarak kabul edilen The Life and Ad-
ventures of Robinson Crusoe adli yapit hakkinda genel bilgi verilmis; daha sonra ise bu
yapitin Osmanlicaya yapilan ¢ gevirisi incelenmistir. incelemeye, Hans J. Vermeer'in
“Skopos and Commission in Translational Action” [Ceviriye lligkin Eylemde Skopos ve ig]
(1989) baghkl makalesi temel alinmigtir.

Kitabin son béliminde ise, geviriler {izerine yapilan incelemeden elde edilen veriler de-
gerlendirilmis ve bu veriler 1s1ginda “medeniyet” kavraminin geviribilim arastirmalarindaki
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yeri ve 6nemi vurgulanmigtir. Ayrica, ginimizde hala devam ettigi distnilen “Batili-
lagma" surecinde, Turk edebiyat ve kultir coguldizgesinde gevirinin tanikiginda yaganan
degisiklikler, “medeniyet’in dénisumi agisindan irdelenmisgtir.

Diye Ceviri Kitaphigi'nin Gglinci kitabinin getirdigi esas yenilik, ¢eviri tarihi Gizerine ince-
leme yapilirken genelde geviribilimciler tarafindan kullanilan “kiltir” kavraminin yerine
“medeniyet” kavraminin énerilmesidir. Yazar bu dnerisiyle, geviri kuramlarinin geviri aras-
tirmacilarini belli kaliplar gergevesinde inceleme yapmaya ydnelttiginin; bu sekilde de,
kendi geviri tarihimizi incelerken bize yeni bir bakis agis! kazandirabilecek 6nemli kav-
ramlar ister istemez yok sayabilecegimizin altint gizmektedir. Yazarin bu saptamasi ve
Onerisi, gevir kuramlari konusunda geviribilimde yeni bir sorgulama sirecine girildigini/gi-
rilmesi gerektigini haber verir niteliktedir.

Yeni agiiimlarin adresi artik belli Diye...

Sonug olarak, “Diye Yayinlan-Diye Geviri Kitaph§t” baghdi altinda yayimlanan Ug kitabin
da -Kizilcik Karpuz Olur mu Hig? llahi Cevirmen!; Osmanlicada Robenson ve Cevirinin
Tanikhginda “Medeniyet’in Déniigimii-, yolu geviriyle kesigen herkese yeni agiimlar sag-
layaca@i kugkusuz. Ceviri konulu yeni agtiimlarin devami nasil ve nerede olacak diye
kendimizi yormamiza artik gerek yok... Yeni agilimlarin adresi artik belli “Diye” dusini-
yorum... Diye Ceviri Kitaphdi'ni izlemeye devam edelim...

Kaynaklar:

Ince, Ulker ve Bengi-Oner, Iin. Kizilcik Karpuz Olur mu Hig? llahi Cevirment, Istanbul, Diye Yayinlari, 2009.
Karadag, Ayse Banu. Osmaniicada Robenson, Istanbul, Diye Yayinlari, 2008.

Karadag, Ayse Banu. Cevirinin Tanikhiginda “Medeniyet’in Déniigiimd, lstanbul, Diye Yayinlan, 2008.
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SORUSTURMA
Akademik Ceviri Egitimi ve Kitap Cevirmenligi

Turkiye'de akademik geviri egitiminin giderek yayginlagmasinin ve bu alanda tartigmalarin artma-
sinin geviri diinyasinda yaratti§i etkiyi sorgulamak, bu konuda bir tartigmay tetiklemek tizere bir
sorusturma diizenlemeye karar verdik. Geviri diinyasinda farkli konumlari ve rolleri olan on kisiye
ceviri egitimi ekseninde beser ortak soru sorduk. Her tirli geviri eylemini 8nemli bulmamiza karsin,
sorusturmamizin belli bir odaktan ¢ikmamasini saglamak amaciyla yanitlarin kitap ¢evirmenligi
baglaminda verilmesini istedik. Yantlar, katilimcilarin soyadlarina gére siralanmigtir. Sorularimizi
asagida, sonuglarla ilgili genel bir degerlendirmeyi ise bélimiin en sonunda bulabilirsiniz.

1. “Cevirmen” kimdir?

2. Cevirinin 6grenilebilecegine/dgretilebilecegine inaniyor musunuz? Neden?

3. Sizce akademik geviri egitimi hangi gereksinimlere cevap vermeli, hangi temeller tistiine ku-
rulu olmalidir? Bagka deyisle, akademik geviri egitiminden beklentileriniz nelerdir?

4. 2000.yilina dek sayilar 15'i gegmeyen geviri (Miitercim Tercimanlik) bdlimlerinin sayisi 6n li-
sans programlarinin da eklenmesiyle ve farkli isimler altinda giinimiizde 50'yi agmigtir. Bu du-
rumu, geviri diinyasina etkileri bakimindan nasil degerlendiriyorsunuz?

5. Akademik geviri egitiminin daha etkin kiinmasi igin dnerileriniz nelerdir?
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Biilent Atesmen (Istanbul Anadolu BIL Meslek Yiiksek Okulu, Uygulamali Ingilizce-
Tirkge Geviri Onlisans Programi 1. Sinif Ogrencisi)

1. Gevirmen, kendi ana dili disindaki herhangi bir dildeki eseri, konugarak veya bir metni
amacina uygun ve egdederli olarak anlatim 6zelliklerini de koruyarak yeniden olusturan
kigidir.

2. Tercime gergekten de &gretilebilir mi? Ogretilebilirse bunun derecesi nedir? Kimsenin
bu soruyu net bir sekilde cevaplayamayacagi giin gibi agiktir. ilk 6nce tercimenin gergek
dogasinda ne var, bunu bilmemiz gerekmektedir. Bu bir bilim midir, bir zanaat mi yoksa
bir sanat mi? Ancak buna karar verdikten sonra hali hazirdaki 6gretim teknikleri ile sinif
ortaminda &gretilecek bir ey olup olmadigina kanaat getirebiliriz.

3. Akademik geviri egitimi farkli bir uzmanlk alani olmasindan dolay egitimi verecek ki-
silerin sadece her iki dile hakim olmasi yeterli olmayip bunun yaninda egitimini verecegi
akademik alanda da bilgi ve birikim sahibi olmasi gerekmektedir.

4. Universitelerde agilan tercimanlik ve dilbilimi gibi bélimlerden mezun olan kisilerin
farkli is kollarinda daha ¢ok gelir getiren konum segmeleri yillar boyu devam eden dogru
¢evirme sorunlarinin kaynagidir. Dolayistyla tiniversitelerde daha fazla bélim yerine ge-
virmenin caligma kosullarini ve yagam standartlarini yiikseltecek ve de en énemlisi hak-
larint koruyacak birtakim diizenlemeler yapilmalidir.

5. Lisans ve énlisans programlarinin daha bilimsel ve dillerin kdkenine dogru daha genis
bir duzlemde ele alinmasi ve 6grencilere bu sekilde bilgi aktariimas: gerekmektedir. Egitim
kurumlarinin birer meta ve pazar olarak gérilmemesi gerekmektedir.

Hasan Basri (Ayrinti Yayinlan Yéneticisi)
1. Gevirmenler, klturler arasi diyalogun aktérleridir.
2. Geviri 6@renilebilir ve dgretilebilir. Ama 6nce isteklilik ve yetenek gerekir.

3. Akademik geviri egitimi her seyden énce pratige yénelik olmal, iyi gevirmen yetigtirmeyi
ve boylelikle geviri kalitesini yiikseltmeyi hedeflemelidir.

4. Egitim ancak pratikte bir anlam ifade ediyorsa egitimdir. Turkiye'de egitimin bir soru-
nudur bu. Kitap okunmayan, kaderine terk edilmis bir yayincilik sektériine bu kadar
okullu(!) gevirmenin fazla gelecegini dugtiniyorum. Eskiden biz gevirmen ararken simdi
ginde 2-3 gevirmenlik bagvurusu almaktayiz... Yayincilik sektéri desteklenip geligtiril-
mezse, birkag yil sonra diplomal bir siirii igsiz gevirmenimiz olacaktr.

5. Akademik geviri egitiminin daha etkin olmasi icin bu egitimi veren kurumlarin yayin
sektéri ile baglarinin olmasi gerekmektedir. Artik bir yabanci dil bilen o dilden éniine
gelen her geviriye el atmamali. Yani geviride uzmanlik gelistiriimeli ve alan tercihi 6gren-
cinin kendisine birakiimalidir.
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Ari Gokona (Cevirmen)

1. Cevirmen, igerik ve Uslubuna sadik kalarak, bir metni baska bir dilde yeniden Ureten
kiltir emekgisidir. Kaynak dildeki metnin okuyucusuna iletmek istedigi butiin mesajlar,
hedef dilin kurallarina 6zenle uyularak geviriye aynen taginmalidir. Bu igi yaparken belirli
kurallara uymak sartina bakilirsa gevirmenlik bir bilimdir. Ancak iretilecek metnin estetik
agidan tatmin edici olmasi garti gevirmenligi glizel sanatlara yaklagtirir. Kaynak metnin
icerigini genel hatlariyla hedef dile aktarmak igin gevirmene gerek yoktur, ginimuzde bu
isi bilgisayarlar da yapabiliyor.

2. Diinyada higbir sey yoktan var olmaz, her sey surekli degisir, gelisir. Gagdas bilim, bit-
kilerin bile yagamlarini “6grenme” yoluyla sekillendirdiklerini kanitlamistir. Cevirmen de,
kalitimla sahip oldugu yeteneklerini gesitli yollarla edinecegi bilgilerle geligtirir, cevirme
yetisini yetkinlestirir. Cevirmenin 6grenebilecekleri, kaynak dili anlama ve hedef dili kul-
lanma yetenegini gelistirmekten, genel kiiltir edinmeye ve gevirisi yapilacak metnin ko-
nusuna hakimiyet kazanmaya kadar uzanan genig bir alana dagilir. Bu “6grenme” sireci,
sadece formal egitimle degil, ayni zamanda ykiinme, usta girak iligkisi ve kendi kendini
egitme yoluyla da gercgeklestirilebilir.

3. Cagdas egitim sistemimiz birtakim bilgileri ezberletmeyi hedefliyor ve basaryi goktan
secmeli sorularla élgiiyor. Lise 6grencilerimiz, dnerilen giklar iginden bir kapali devrede
hangi ampullerin yanacadini kolaylikla bulabildikleri halde elektrigin tanimini vermekte
zorlaniyoriar. Bu durumda, akademik geviri egitimi, dgrencilerine éncelikle digtinduklerini
dizgiin cimlelerle ifade etmeyi 6gretmelidir. Ceviri yapilacak kaynak ve hedef dillerin
benzerlik ve farkhiliklarini vurgulayarak yapilarini belletmeli, 6grencileri iki dilde farkl ku-
rulan ctimle tarleri (izerinde diisinmeye 6zendirerek, onlara bir dilden digerine gegerken
sorun yasanmasi olasi kaliplaria nasil basa ¢ikacaklarini gostermelidir.

4. Kitap ¢evirmenligi lkemizde bir meslek olarak algilanmadi§: gibi geviri kalitesi yayim-
lanan kitaplari dederlendirme kriterleri arasinda son siralarda yer alir. Uretici olarak ya-
yinevi sorumlularinin ve tiketici olarak okurlarin kaliteli geviri talebinde bulunmayisi,
gevirmenin kitap endistrisindeki rolinti marjinallestiriyor. Emeklerine deger verilmeyen,
zor sartlar altinda galigan gevirmenlere, bu isi ana meslekleri olarak géren gok sayida
gencin katilmas1 sektérde biyiik bir igsizler ordusu yaratacaktir. Altyapisi hazifanmadan,
birbiri ardina agilan gok sayida geviri bolimi de yliksek entelektiel birikim gerektiren ge-
virmenlik egitiminde kaliteyi dusirecektir.

5. Diisiinme yetisi ve zeka, bilgi aktarimini saglayan dilin yetkin kullanimiyla dogrudan
ilintilidir. Dilin sekillenmesinde gevirmenlerin roli anlagiimadan akademik geviri egitiminin
sayginlig yerlerde suriinmeye mahkamdur. Kitap sektord ve okurlar kaliteli geviri tale-
binde bulunmazsa geviri bélimleri birer diploma tretim merkezi olarak kalacaktir. Kaliteli
geviri talebi, Gnli “arz-talep” yasasinin dngérilerine gore, egitim sistemini daha etkin bir
akademik geviri egitimi vermeye zorlayacaktir.
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Burg ldem Dingel (Bogazigi Universitesi, Ceviribilim Béliimii, Yazili Geviri Yiiksek
Lisans Ogrencisi)

1. Bence gevirmen bir ressamdir. Biricik malzemesi dil olan, farkl diller arasinda mekik
dokuyan bir ressam. Zira geviri stirecinde gevirmen, gogu kez kaynak metinde anlatilaniar
zihninde resmetmek durumunda kalir. Gevirmenin zihninde ¢izecegi kaynak metin resmi
ne kadar net ve anlasilir olursa, bu imgeyi gevirisine yansitmasi da o kadar kolay olacaktir.
Kaynak metin imgesinin geviriye yansitiimasi ayni zamanda yaratici bir eylemdir. Cevir-
men kaynak ve erek metinlerin kisitiamalari altinda yaratici olmak durumundadir; sanirim
gevirinin zorlugu ve cazibesi de burada.

2. Kitap gevirmenligine geviri egitimi almadan baglamis olmama ragmen, yiksek lisans
egitimimi geviribilim alaninda yapmak benim igin fazlasiyla 6nemli bir deneyim oldu. Ce-
virinin biylik élgide bir yetenek isi oldugunu diistinmekle birlikte, Ogretilebilecegine el-
bette inaniyorum. Bir gevirmen gevirisinden ne kadar emin olursa olsun, her zaman icin
gevirisine farkli bir sekilde yaklasabilecek birileri olacaktir. Dolayisiyla, geviri egitimi, ge-
virmenin bu degisik yaklasimlari 6ziimseyebilmesi, gerektiginde gevirisini savunabilmesi
bakimindan gereklidir. Ceviri egitiminin, gevirmenlerin bilinglendirilmesi baglaminda
6nemli oldugunu diglintyorum.

3. Akademik geviri egitimi, 6ncelikle 6grencilerin egilimlerini saptamalidir. Ceviribilim bé-
limlerine gelen égrencilerin, gevirmenligi bilingli olarak mi sectikleri, yoksa Universite si-
navi kesmekesi icinde bir yere girmis olmak igin mi sé6z konusu bélim(ler)e geldikieri
mutlaka belirlenmelidir. Bu belirlenmeden verilecek bir egitim, 6grenciyi daha ilk sinifta
gevirmenlikten sogutabilir. Eide edilecek sonuglar dogrultusunda, 6grencilerin farkli bek-
lentilerine cevap verebilecek bir egitim programi geligtirilebilir. Gelistirilecek egitim progra-
mi, geviri dinyasindan kopuk olmamali ve gevirinin uygulama alaninin nabzin: tutabil-
melidir.

4. lyimser bir bakigla, 2000 ytlindan sonraki bu artigin olumlu sonuglar verecegi pek tabii
dagandlebilir. Bununla birlikte, bu béltimlerin verecegdi mezunlarin ne derecede biling sa-
hibi olduklari tartigmaya agik bir konu. Onlisans programlarinda iki yilda alinan bir egitim,
bana biraz zorlama geliyor; sikigtiriimis bir paket program gibi. Uzun siregte, bu bélim-
lerin mezunlarinin da geviri diinyasinda kendilerine bir sekilde yer bulacagi g6z 6niinde
bulundurulursa, zaten yabanci dil bilen herkesin kendisine “cevirmen” sifatini verdigi Tuir-
kiye'de, kitap gevirmenligi kriterinin daha da miiphem bir hale gelecegi ortadadir.

5. Cevirmen adaylarina elegtirel biling kazandirabilecek bir geviri egitiminin ¢ok olumlu
sonuglar verecegine inaniyorum. Saglam bir elegtirel disiince yetenegine sahip bir ge-
virmen, gevirdigi metne ve yazara da elestirel gézle bakabilecektir. Ayrica geviri siirecinde,
gevirmenin siirekli tetikte olmasi ve yeri geldiginde, en basit kelimeye bile stipheyle yak-
lagmasi gerekli. Bu baglamda, geviri egitiminin odaklanacagi en 6nemli konulardan birinin,
gevirmenlere elestirel dugiince yetisinin kazandirimasi oldugunu diistniyorum.
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Dog. Dr. Sakine Eruz (istanbul Universitesi Geviribilim Béliimii, Aimanca Miitercim
Terciimanlhk Anabilim Dali Ogretim Uyesi)

1. Cevirmen bir geviri isinin nereye gidecedini bilerek tim etmenleri dikkate alan uzman,
bilge ve gerektiginde “bilgin” de olmasini bilen kisidir. Cevirmen, kendini strekli geligtirmek
ve sinirlarini zorlamak zorunda oldugunun ayrimina varan duyarli bir iletisim uzmani ve
iletisim mihendisidir. Yillarin gevirmeni, eylem odakli geviri kuramini geligtiren akademis-
yen Holz-Manttari, cevirmeni bir orkestra sefine benzetir; muzigin en iyi gekilde duzen-
lenmesi ve dinleyicilere ulasmasi igin neyi ne zaman yapacagini bilen bir orkestra sefidir
cevirmen.

2. Evet, her uzmanlik alani gibi 6grenilebilir. Ceviri de bir uzmanlik alanidir. Ancak segilen
alanlara gére donanimin orani da artmak zorundadir. Ornegin edebiyat gevirisi, hukuk
gevirisi gibi alanlarda donanimin yogunluyla kosut daha iyi geviri egitimi verilebilir. Ogre-
tilen geviri edincidir, geviri edincinin égrenilebilmesi i¢in de en énemli 6n kogullardan biri
donanimdir. Kendini gelistirmeye acik, yeterli bir 5n donanimi olan istekli her égrenciye
ceviri 6gretilebilir.

3. Fazla bir beklentim bulunmamaktadir, ¢lnkl kosullar her gegen giin artan égrenci sa-
yilarina kosut bir turll iyilesememektedir. Ogrenciyi islevsel yénlendirerek sorumiu bir
birey yetistirmek olmalidir akademik egitimin ilk hedefi. Kuramsal bir arka plan bilgisiyle
kusatilan geviri egitimi, uygulamaya yénelik, 6grenciye kaynak ve erek metne kargi duyarli
ve farkinda olmayi 6dreten, neyi neden yaptigini sorgulayarak dogru kararlar almasini
saglayan bir egitimdir.

4. Her ne kadar kuresellesmenin bir etkisi gibi géziikse de, bu konuyu Turkiye'nin egitim
politikasi kapsaminda degerlendirmek gerekiyor. Oncelikle bu boliimler yeterli altyapi ha-
zirlandiktan sonra mi agiliyor, yoksa igsizler ordusuna égrencilerin biraz daha geg katil-
masini mi sagiliyor diye bir soru diigtyor duyarl vatandasin aklina. Aslinda simdiye degin
—en azindan istanbul'da— mezunlar is buluyorlar ve geviri egitimine yonelik (cevirmen:
iletisim uzmam) iglerde galigtyorlardi. Ancak bu durum bundan sonra da mezunlarin is
bulacaklari anlamina gelmemektedir dogal olarak. Bu soru bagka bir soruyu doguruyor:
Nitelik mi, nicelik mi? Bu soru da yine bizi Turkiye ger¢eklerine géturtyor.

5. Kosullann, bagka bir deyigle altyapinin iyilestiriimesi ve geviribilim alanini kavrama ye-
tisi bulunan 6gretim elemanlarinin yetistiriimesi. Akademik geviri egitiminin tek ve gergek
kaygisi nitelikli bir egitim ve nitelikli uzman yetistirmek oldugunda kosullar da iyilesecektir.
Ancak Universiteye gelen 6drencilerin donaniminin iyilestiriimesinden salt tGniversite degil
ilk ve orta egitim de sorumludur. Olgular arasinda baglanti kurmasini 6grenmemis bir 63-
renci ceviri edincini almakta ¢ok zorlanacaktir. Coktan segmeli bir sinavdan alinan puan-
lar, 8grencilerin geviri bélimleri igin yeterli donanima sahip oldugunun géstergesi degildir.
Yetersiz donanimla gelen 6drenciyi yetistirmek igin buyuli degneklere gereksinim vardr,
oysa geviri bolumlerinin dodaustu gugleri yoktur.
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Sabri Giirses (Gevirmen; Istanbul Universitesi Geviribilim Béliimii Yiiksek Lisans
Mezunu)

1. Kanimca, gevirmen, iletisimin gerekli ve dolayimsiz gergeklesemiez oldugu durumda
ortaya ¢tkan aracidir: Bu araci organik de olabilir, inorganik de —bir hiicre ya da bir insan
olabildigi gibi, bir ¢algi ya da bir robot da olabilir. Belki de, bir galginin ¢ikardigi sesin
muzik kaliplanyla érgitienmesi ve dinleyenlere ulagmasi siirecinde mizisyen ile zel bir
ileti aktarim bicimi olan kitap adli yapinin ayn dillerde 6zdes olarak yeniden uretilmesi
gabasini veren kitap gevirmeni arasinda degil, tek tek butiin nesneler arasinda geviri is-
lemleri s6z konusudur ve biz, “gevirmen” diye “canli bir insani” kastederek, dilin sinirl gii-
cuni sergiliyoruzdur.

2. Geviri her kogulda bir egitim ve 6grenim sirecini igerir, ister akademik olsun ister ken-
diliginden. Akademik ceviri egitim ve dgretimi, bir gevirmene galisma uzamini, olanaklarini
gbstermesi, onun gizilguglerini geligtirmesi iin gereklidir. Fakat gevirmene ustaligini, ce-
viri edincini verecek olan sey, 63renimini ve gizilgiiglerini eylemlestirmesi, harekete ge-
girmesi olacaktir. Aslinda, ayrica her geviri onu kullananlan, okuyanlar: egitir, belli gevirisel
egdegerlikleri 6gretir, sadece gevirmen bunu biling diizeyinde kavrar.

3. Akademik ceviri egitimi butin akademik dil egitimi programlarinda yer almalidir. Belki
de dil egitiminin, kiginin anadiliyle bagka bir dil arasindaki iligkiyi gevirisel bir iligki olarak
kavramasini saglayacak sekilde yorumlanmasi gerekir. Akademik geviribilim egitimi de
gevirinin dil merkezli algilanigindan belli bir uzaklagsma sagladig élgiide daha biyuk bir
alani kucaklayabilir. Gelecegin geviribilim egitiminin bir bakima sibernetigin yerini alma-
sini, global bir egitim olmasini hayal edebiliriz: Gen duizeyindeki gevirilerden ekolojik de-
gisimlere, elektromanyetik dalgalardan miilteci degis tokuslarinin dagiimina dek her
olgunun geviribilim konusu oldugunu bu egitim iginde verebilmek gerek.

4. Kitap gevirmenligi agisindan, somut alanda su kaygilari tagiyorum: Yayincilik ortamini,
gecmisini, telif ve s6zlesme élgitlerini yeterince bilmeyen, sayica kalabaliklastikga emegin
fiyatini ucuzlatma riskini de getiren, emegini kitap gevirmenligi gibi uzun vadede kazang
ve tatmin getiren bir galigma alanini gegici olarak kullanan (bir iki kitap gevirip gekilen)
geng cevirmenlerin sayisi artiyor. Diger yandan gu umutlarim var: Bu geng gevirmenlerin
aldiklan egitim biyik dlcide bu eksikleri yok etmeyi hedefliyor ve geng gevirmenler kitap
cevirmenligini daha profesyonel, yani mesleki agidan degerlendiren bireyler olarak beli-
riyor, yayinciliktaki kaliplari (geviri elestirisinin yoklugu, geviri degerlendirme 8lgitlerinin
darligi vb.) kirma gizilgtcinu tagiyorlar.

5. Kitap gevirmenligi agisindan, yayinevi ve kitap tanitim dergisi stajlarinin yogunlastini-
masi, egitimde uygulamaya yénelik galismalarin artinimas: yararl olacaktir. Tirk yayin-
cilik ve geviri tarihi, telif haklan tarihi, gevirmen yasaméykiileri gibi alanlarda ¢alismalar
yapilmasi ve bu galigmalar dogrultusunda, giinimiiz sorunlarina yénelik uygulamali ne-
riler gelistirilmesi, atdlyelerin kurulmasi geviri egitimini etkin olmanin yani sira daha giiglii
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kilabilir. Ornegin, kitap bigiminin yakin bir gelecekte degisecegi, elektronik-internet bag-
lantil kitaplarla baglayan yolda t¢ boyutlu-sanal kitaplarin ortaya ¢ikacadi dusinilirse,
ceviri-kitap biciminin yasayacag déntgtumleri 6ngérmek ve buna hazirlik yapmak olasi
goruniyor. Diger yandan, diinya 6lgtlerine bakildiginda, bagimli olmayan bir Glkenin or-
talama geviri yayin oraninin % 5-10’larda olmasi gerektigi gorultyor, Tirkiye'de bu oranin
% 40’lan agtigini gériyoruz: Bu sagliksiz bir ortam saylabilir ve geviri editimi bunu daha
saglikh bir ortam kilmak igin tek yol gibi gériintyor.

Prof. Dr. Turgay Kurultay (Geviri Dernegdi Yonetim Kurulu Uyesi)

1. Cevirisini Ustlendidi metni bagka dilde yeniden iretecek kadar metne, konuya ve Usluba
hakim olan kigidir. Ceviri yapacag alanda ve metin tiirinde genis bilgi sahibi olmal, ge-
viriyi sorumluluk icinde yapmali, bunun igin gerekli 6n ¢alismayi nasil yapacag@ini bilmeli,
ceviri sirasinda hem en genis ve derin bigimde kaynak metni yansitmaya ¢alismali hem
de okurun algisina uygun bigimde bu yansitmay) yapmal. Sadece dil bilmekle ve alana
héakim olmakla ¢evirmen olunmaz. Cevirmenlik ayri deneyim, yaklagim ve mesleki so-
rumiuluk gerektiren bir istir.

2. Geviri 6grenilebilir ve dgretilebilir; ¢ctinki sorunlari gérmek, gereken birikimle ¢dézim
tretmek anlamina gelir geviri. Bazi kigiler bu ige daha yatkin olabilir. Ama geviri isine yeni
baglayan biri, neyi nasil aktaracagi konusunda kararsizliklar yasar; dile mi bagh kalayim,
metne mi bagh kalayim yoksa serbest davranip éteki dilin 6zelliklerine gére metni yeniden
mi olusturayim gibi sorularla kargilagir. Bu sorular deneyimle ve bilgiyle asilabilir. incelik-
lere kargi duyarlihik, farkli perspektiflerden bakabilmek bu 6grenme stirecini kolaylastiran
etkenlerdir.

3. Farkh bélimlerde geviri egitiminin farkli hedeflerine/alanlarina yer verilebilir. Kitap ce-
virmenligi alaninda akademik egitim zayif kaliyor. Bunun geligtirilmesinin yollari distindl-
meli, érgiin egitimin diginda yaygin egitim araglarina da 6nem verilmeli. Bunun igin de
akademilerin geviri dinyasiyla iligkisi giiglenmeli, akademilerdeki egditim ve aragtirma ga-
ligmalarinin ihtiyaglara yénelik olmall ve akademi-uygulama iligkileri gliglenmelidir.

4. 25 yili agan bir suredir ayn bélumler halinde var olan geviri alanindaki egitim bir 6lgtide
uygulamaya yansimigtir, ancak var olan bélim ve mezun sayisi ve aradan gegen sire
distndlduginde olusan etki gok simirhidir. Bélumlerin bu kadar kolay agilmamasi, agil-
masinin 6lgitlerinin olmasi, performans degerlendirmelerine tabi tutulmalar (verdikleri
mezunlarin i$ bagarilan vb.) ve akademik yapilann seffaflagmasi gerekiyor. Akademiler
kendi aralarinda belli 6zdenetim mekanizmalari gelistirebilirlerse ve/veya akreditasyona
gidilirse gergek potansiyel daha iyi gorlinecektir. Akademilerin hepsinin ayni yonde ve
ayni diizeyde egitim vermesi gerekmez; ama iglevsel hedefler belirlemelerine ihtiyag var.
“Biz gevirmen yetistiriyoruz” gibi genel bir ifadenin 6tesine gegip, “su profilde, su yénde
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cevirmen yetistirmeyi amagliyoruz” denmesi gerekir.

5. Bu soruya yukaridaki agiklamalarla bir 6lgide yanit vermis olduk. Sunu ekleyebiliriz:
Akademik egitim kendi bagina zor sonug verir. Akademideki egitimin basarisi da, alanin
mesleki drgutlenmesiyle i¢ ice bir strectir. E§er mesleklesme daha iyi bir yere gelirse,
akademilerde geviri egitimine ilgi ve nitelikli 6§renci sayisi artar. Ayrica uygulamadaki iyi
orneklerle egitim daha canli ve inandirici kilinabilir. Bir diger dnemli nekta, tiniversite sinav
sisteminin uygun hale getirilmesi, yabanci dil alanlarindaki tniversite egitimine ilginin art-
masidir. Bir meslek 6rgiitd olarak biz, gevirinin tim alanlarina agi§iz ve akademisyenleri,
gevirmenleri ve igletmecileri ayni ¢ati altinda bulusturuyoruz. Farkl Uiniversitelerin aka-
demisyenleri burada diger paydaslarla birlikte ortaklik zemininde disiincelerini ve sorun-
lar tartigabiliyorlar. Dernegimizin (ve ilgili diger érgutlerin) bu yéndeki ortak diistince
alanini daha fazla gelistirmesi ve gelisen dusunceleri ilgili kamuoyuna ve yerlere iletmesi,
geviri dunyasinin sesi olmasi, talepte bulunmasi, yani saglikli ve ihntiyaca yanit veren bir
egitimin gelismesinde midahil olmasi gerekiyor.

Ali Olmez (Marmara Universitesi ingilizce Miitercim Terciimanlik Béliimii 3. Sinif
Ogrencisi)

1. Cevirmen, yaygin olarak bilinen disiincenin aksine iki dil arasinda sadece dilsel bag-
lamda ceviri yapan degil, bu iki dilin kiilttriine hakim olan ve dil cambazli§i yapabilendir.
Lefevere'in “rewriting” kavramindan yola gikarsak gevirmen kimliginin yazar, elestirmen,
sair, tiyatro yazar gibi bircok meslegi kapsadigini bu nedenle &ézellikle kitap gevirileri gibi
genis bir kitleye hitap eden gevirmenlerin kulturlerin sekillenmesinde ashinda gok 6nemli
bir rol Gstlendiklerini sGyleyebiliriz.

2. Bu soruya kesin bir yanit vermek aslinda biraz zor. Séyle ki, geviri 6gretilemez dedigi-
miz vakit Universitelerde verilen geviri egitimine haksizlik etmis oluruz. Ancak sunu da
bilmek gerekir ki, cevirmenlik marangoz ustalid) gibi bakarak veya talimatlar verilerek 64-
renilebilecek bir meslek degildir. lyi bir egitimden, kuram bilgisinden ve deneyimden ge-
gilerek gevirmenlik meslegdi kazanilabilir. Cevirmen dil cambazidir. Bu da bize sézciiklerin
ve ifadelerin baglam iginde farkli kiyafetlere biriinebileceklerini, bu yiizden marangoz-
luktan farkh olarak, kargilagilan her sorun igin siirekli ayni yénergeleri uygulayamayaca-
gimizi, amacimiz dogrultusunda izleyecedimiz yolun strekli farkli olacagini gésteriyor.
Iste bu noktada geviri egitimi, cevirmenin ne gibi kararlar alabilecegi ve aldigi bu kararlarin
nasil arkasinda durabilecegiyle ilgilidir denebilir.

3. Piyasada “k6ti” tabir etti§imiz gevirilerin yaygin oldugunu biliyoruz. Bu durum aslinda
bu igi alayh gevirmenlerin yapmasindan kaynaklaniyor. Geviri egitimi almayan bu insanlar
geviri kuramlarindan bihaberler. Ceviri kuramlarindan haberdar olmanin geviri yapabilmek
i¢in vazgegilmez bir gereklilik oldugunu dustndugam igin, akademik geviri egitiminin 6n-
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celikle bu konuya agirlik vermesi gerektigine inaniyorum. Tabi ki 6grenilen her seyin uy-
gulamaya gegirilmesi gerekir. Bu yiizden gok farkli alanlarda (tip, edebiyat, iktisat, hukuk,
film gevirisi, sdzIi geviri) se¢meli dersler verilmelidir. Béylece 6grenci hangi alan Gizerinde
galigmak istedigine karar verebilir ve o alan lizerinde uzmanlasabilir.

4. Geviri programlarinin bu denli hizli artiginin hem olumlu hem olumsuz etkileri olabilir.
Piyasadaki alayli gevirmenlerin sayis| azalacagindan ve bu alanin da artik yavas yavas
sayginh@inin artacagindan dolayi sevindirici bir haber bu. Ancak, her tirli alani gérmek
ve bu alanlarda uzmanlagmak igin gevirmenlik egitimi uzun bir sire¢ gerektirmektedir.
Yani bu bdlimin 6n lisans olarak sunulmasi, egitimin amacint tam olarak yerine getire-
meyecegi igin niteliksiz gevirmenlerin sayisi yine fazla olacak. On lisans egitimi veren bu
Universitelerin tamaminin 6zel olmasi ve ¢ok az ingilizceye sahip égrencilerin alinmasi
ayri bir tartisma konusu.

5. Her ne kadar yabanci dil bilgileri iyi olsa da geviri 6grencilerinin tam donanimh bir ha-
zirhk okulundan gegmeleri gerektigini diigiiniiyorum. Ogrenciler 8grenimleri stiresince sii-
rekli olarak konferans, geviri programlari gibi aktif etkinliklere yénlendirilmelidir. Ogrenciler
kitap gevirmenligi igin piyasadaki gevirmenler ile bir araya getirilmeli ve bu gibi yetkin ki-
silerden &zel dersler almahdirlar.

Duygu Tekgiil (Redaktor, editor)

1. Gevirmen, bir dilde ve kiltiirde yaratilmig bir metni, bagka bir dil ve kiiltirde erisilir kilan
kigidir. Béylece ayni zamanda bir yari-yazar ya da ikinci-yazar oldugunu sdyleyebiliriz.

2. Evet, 6gretilmekten ziyade 6grenilebilecegini diguniyorum; bir bagkasi bu sirece
ancak rehberlik edebilir. Bunun bir yetenek isi olduguna inaniyorum, dolayisiyla ilgi ve
¢ahsma disiplini varsa 6grenilebilir. Yalniz, kisi tniversitede aldigi egitimi, meslek haya-
tinda karsilagtii kendini gelistirme firsatlarnyla tamamlamalidir; yayinevieriyle caligirken
cevirmen-redaktor iletisimini kastediyorum 6ncelikli olarak.

3. Bence geviri egitimi diller arasi aktarim becerisini kazandirmaya yénelik olmalidir. Tabii
burada yabanc! dil ve ana dile hakimiyet bir 6nkogul. Cevirmenin, telif bir metin yaziyor-
muscasina dogal ve akict bir bigimde geviri metin Uretebilmesi i¢in aklima gelen baglica
yontem Universite hocalarindan sireli geribildirim alarak yogun alistirma yapmasi.

4. Gozlemledigim kadariyla artan geviri boliimleri, daha gok teknik geviri alanindaki ihtiyaci
kargilamaya ydnelik; ama kugkusuz edebiyat veya edebiyat digi metin tirlerinde kitap ge-
virisi igin de bilingli, egitimli gevirmen saglayacaktir. Umarim bu gelisme yayinevlerinin
“alayh” gevirmenleri tercih etme konusundaki tutumlarini degistirmelerinde etkili olur.

5. Ben universite yillannmda zaman buldukga gesitli kurumlarda staj yaptim ve kendimi
geligtirmede bunun gok yararint gérdum, diyebilirim. Ceviri bélimleri, 6grencilerin ilgi alan-
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larina gére basin kuruluglarinda, geviri birolarinda veya 6zel sirketlerde staj yapmalarini
zorunlu tutarsa bence &grenciler hem gesitli metin tirleri Gizerinde galisma firsati bulur,
hem de Universitelerde kaginilmaz bir bigimde kendilerini iginde bulduklari “ceviri 6devi-
sinif tarigmasi-terim ezberleme-sinav” zincirinin digina gikarak profesyonel ortamlarda
¢aligma deneyimi kazanmig olur. Bitirme projesi kapsaminda édrencilerin bir yayineviyle
s6zlesme yaparak —belki arkadaglariyla birlikte— bir kitabi gevirmelerini ve sire¢ deger-
lendirmesi metinlerine redaksiyon sirasinda edindikleri kazanimlar da dahil etmelerini
sa@lamak da iyi bir fikir olabilir.

Onur Yazgan (Okur)

1. Kitap gevirmenligi baglaminda gevirmen; metin, tekst, yapit, eser, bildiri gibi isimler ver-
digimiz kitap halindeki bir yaziyi, séz konusu metnin kaleme alindigi kaynak dilden ve
metinden kalkarak, variimak istenen amag dile, o dilde yeni bir metin treterek aktaran
kimsedir ki bu etkinlik ile bu etkinlik sonucu ortaya gikan triiniin her ikisine birden geviri
adi verilmektedir. Diger bir ifadeyle, gevirmen; ¢é6ziimleme, aktarim, tretim gibi suregleri
iceren evrensel nitelikli bir etkinlik olarak geviriyle, gevirinin temelindeki iletisim sirecini
dikkate alarak, bir dile ait bir kaynak séylemden; sadakat, filoljik kesinlik, yorumda dog-
ruluk gibi kriterler gcergevesinde, bagka bir dile ait bir amag séylem yaratan, yaratabilen
kigiliktir. Fakat, 6zellikle yirminci ylizyilin ikinci yarisindan sonra gergeklesen teknolojik
yeniliklerin etkisiyle, geviri etkinliginin 6znesi gevirmen ile geviri etkinliginin nesnesi olan
metin olgulari gok daha muglak, hatta kaypak seyler haline gelmistir. S6yle ki, dijital tekst,
yazyillardir kullanilagelen lineer yazinin yerini almaya yiiz tutmustur, ayrica yazihm mi-
hendisligi ve sanal zeka alanlarindaki gelismelerin etkisiyle, bilgisayar destekli velveya
denetimli geviri ortaya gikmigtir, hatta Google Translator, Yahoo Babel Fish gibi garpici
fakat bir o kadar da yetersiz érneklerde gzlemledigimiz haliyle otomatik geviri makinalari
yaygin olarak kullaniimaktadir.

2. Elbette, gevirinin 6grenilebilecegine/ogretilebilecegine inaniyorum. Google Translator,
Yahoo Babel Fish gibi érneklerin gésterdigi tizere, artik bir dereceye kadar da olsa maki-
nalara bile geviriyi 6gretebiliyoruz ya da makinalar bile geviriyi 6grenebiliyor. Bu durum,
geviri sanati, geviribilimi ve dilbilimine ait kurallarin geligmislik diizeyinin yiiksekligini cok
net sergilemektedir. Tim bu kazanimlara ragmen, teknik geviriden edebiyat cevirisine
dogru ilerledigimizde, geviri sanati, geviribilimi ve dilbilimi agisindan belirsizlik atmaktadir
ve artan bu belirsizlige paralel olarak gevirinin 6grenilebilmesi/égretilebilmesi siireci de
glclesmektedir.

3. Her seyden 6nce, akademik geviri egitimi, kiginin kendi anadili ya da anadillerini cok
iyi derecede bilmesini saglamalidir. Buna ek olarak, kisiye kazandiriimasi gereken modemn
yabanci dillerin yaninda mutlaka Latince, Yunanca, Arapga gibi klasik bir ya da birkag dil
ogretilmelidir. Kisiler, etimoloji, leksikografi ve kelime tarihgiligi gibi alanlarla ilgilenmeye
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tesvik edilmelidir. Tim bunlanin étesinde, Gniversiter ortamlarin olmazsa olmaz niteligi
olan disiplinlerarasilik géz ardi edilmemelidir, kargilastirmali ve ¢gapraz okumalar yapil-
malidir, katihmci ve elestirel bir tartisma ortami yaratiimalidir, not odakli ve ezbercilige
dayanan 6lgme ve de@erlendirme sistemi yerine kisilerin kendi ézelliklerini kesfetmelerini
ve gelistirmelerini temel alan yaratici galisma stregleri benimsenmelidir. Ayrica birey, top-
lum ve insanlik ailesi igin gok énemli sonuglar dodurabilen ¢eviri etkinlidini 6grenen kigi-
lere, etik ve deontoloji 6zellikle gdsterilmelidir.

4. Bu durumun geviri dinyasina olan etkilerini degerlendirebilmek i¢in 6ncelikle bu duru-
mun nedenlerini arastirmaliyiz. S6z konusu programlarin dagihmini inceledigimizde, bun-
larin dnemli bir kisminin 6zel Gniversiteler biinyesinde faaliyet gdsterdigini gézlemliyoruz
ve yine biliyoruz ki bir iki tanesi disinda tlkemizdeki 6zel Gniversitelerin hemen hepsi, en
azindan simdilik, temelde kar elde etme amacina ydnelik olarak faaliyet gbsteren, musteri
memnuniyeti odakl ticari kuruluslardir. Yani buralarda yeni bélimlerin agilmasint tetikle-
yen sey, kiyasiya rekabetin yasandigi YDS'ye giren 6grencilerden gelen talep; benzer
sekilde, bu talebi de besleyen sey, ulusiararasi iligkilerin yogunlagmasinin bir sonucu ola-
rak, her gegen giin mesleksel ve kuramsal etkinlik alani artan geviri faaliyeti. Bir 6zel tni-
versitenin web sayfasinda karsimiza ¢gikan su yazi her seyi gok net agikliyor olmali:
“Bélimimiz mezunlarina gerek llkemizde gerekse yurtdiginda her giin talep daha da
artmaktadir. Ulkemizde mezunlarin istihdam alanlan séyledir: Simultane ve yazih geviri
burolari, TRT ve Anadolu Ajanslari, 6zel TV'ler ve gazete biiro ve ajanslan, Disigleri Ba-
kanh@i ve Dig Ticaret Mastesarh@, DPT, MiT, bankalarin kambiyo bélumleri, yayinevleri,
editéritikler, Avrupa Konseyi, gesitli milletlerarasi kuruluslar, 6zel veya yayinevlerine bagli
olarak kitap gevirileri, (iniversitelerin ilgili bélimlerinde aragtirma gérevliligi, 6zel geviri bu-
rolari agma olanaklar:.”

5. Akademik geviri egitimini, akademilerimizdeki diger egitim alanlarindan ve genel olarak
akademilerimizden bagimsiz olarak disinmek ¢ok anlamii olmayacaktir. Egitim fenome-
ninin timden elestirildigi, pozitif egitim tarigmalarinin iyiden iyiye kendini hissettirmeye
basladigi giniimiz diinyasinda, akademi kelimesinin yaninda egitim kelimesini gérmek
oldukg¢a dusundiricidir; kanimca, akademik geviri egitimi yerine akademik geviri 6gre-
timi demek daha uygun olacaktir. Kaldi ki, 18 yasinda birini egitmek ne kadar mumkin-
dir? Bu gergevede, 3. soruya verdigim yanita ek olarak, kurumlarimizda meritokrasi ve
kurumsal yonetim anlayislarinin kék salmasi ve geligmesiyle birlikte etkinlik ve verimlilik
otomatikman artacaktir. Bu da, her seyden 6nce, etik ve deontolojik bir meseledir.
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Basak Ergil

“Akademik Ceviri Egitimi ve Kitap Gevirmenligi”
Konulu Sorusturma Uzerine Degerlendirme

C.N. 9'da diizenlemis oldugumuz “Akademik Ceviri Egitimi ve Kitap Cevirmenligi” konulu
sorugturmamizda geviri dunyasinin iginde farkli konum ve rolleri olan on kisiye bes soru
yénelttik. Oncelikli amacimiz, “gevirmen” kavraminin ve ona bagl olarak “geviri" kavra-
mnin farkh bakis agilarindan nasil algilandigini ve tanimlandigini gérmekti. Bu algi ve
tanimlar gergevesinde, akademik geviri egitimine bigilen roli/rolleri genis bir yelpazeden
ve olabildigince ¢ok sesli bir agiyla sergilemeye ve kavramaya galigtik.

Katihimcilarimizin énemli bir kisminin “geviri” ve “gevirmen” kavramlarinin tanimi konu-
sunda dil edinci, sadakat ve esdegerlik tizerinde durdugunu gériyoruz. “Uslub”un ya da
“anlatim 6zellikleri"nin korunmasi ve “esdegerlik” gibi, veya kaynak metnin metinsel 6zel-
liklerinin kavranmasi gibi dil ekseninde ve dizlemindeki tanimlamalar, yanitiarin kayda
deger bir kismini olusturuyor. Bu tur ifadelerle, gevirmenin kaynak metin ve dil ile iligkisinin
én planda tutuldugu ve dil edinci Gzerine kurulu bir “aktarim”in saglanmasi, geviriye bigilen
baslica iglev oluyor. Bu gérisiin yani sira, “yari-yazar”, “ikinci-yazar”, “uzman, bilge ve
gerektiginde bilgin”, “iletisim uzman”, “iletisim mihendisi”, “yazar, elegtirmen, gair, tiyatro
yazarn”, “kilturlerarasi diyalogun aktori” gibi tanimlar araciligiyla gevirmenin gorev tani-
minin genigledigine de tanik oluyoruz. Bu ifadeler ise, ¢eviri eylemine bir “dilsel
aktarim"dan 6te, yaratici ve “etkilesimsel” bir iglev atfediyor; ya da bu iglevi vurguluyor.
Kitap gevirisinin erek yazin dizgesi icinde yaratacagi etki, saglayacag: katki, mevcut ge-
lenek iginde sergileyecegdi durus, getire(bile)cedi yenilik ve telif yapitlarla kuracag iligki
sonucu erek yazin gelenegi iginde lstlenecegi etkin rol géz éniinde bulunduruldugunda,
dil edincini yalnizca bir 6n kosul saymanin, ¢evirmenligi kuitirel, iletisimsel, etkilesime
dayal bir gérev tanimiyla agiklamanin 6nemi dikkat gekebilir. Cevirmene bdylesine genig
bir yetki ve sorumluluk alani sadlayan seslerin geviribilim formasyonlu katiimcilardan da
gelmesi geviribilimin, geviri dinyasinin gergekleri karsisindaki hassasiyetinin bir géster-
gesi olabilir. Ayrica, mevcut yanitlar yayincilarin da bu tur bir gevirmen profili zlemini or-
taya koyuyor. Yayincilarin bu beklentisini asagida mesleklesme sorunu baglaminda
irdeleyecegim.

ikinci sorumuzia sorguladigimiz, gevirinin “6gretilebilirligi” konusunda ise, bir katiimeinin
yaniti diginda géris birligine varildigini saptayabiliyoruz. Cevirmenlik 6nlisans programi
6grencisi olan katihmcimiz, cevirinin 6gretilebilecedi konusundaki kugkusunu dile geti-
rerek, bu konuda net bir sey styleyebilmek igin “geviri dogasi”nin tartigilmasi gerektigini
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savunuyor. Yani, “geviri egitimi” taniminin “geviri” tanimindan yalitilarak disundlemeye-
cegi gorisu Gzerinde duruyor. Gergekten de, bu soruya gelen diger yanitlar katilimcimi-
zin bu anlayig! dogrultusunda incelersek, yani birinci sorunun bir devami olarak “ceviri”
taniminin nasil yapildigina yeniden géz atacak olursak, yanitlarda “ceviri” ve “Ogretilebi-
lirlik” kavramlarinin farkli kapsam ve genisliklerde ele alindigini gérayoruz. Ceviri, “maki-
nelerin” de yapabildigi bir eylem olarak algilandiginda, salt dilsel bir veri tabani kullanim
etkinligiyle simrlandiriimis oluyor. Makinelerin geviriyi “6grenebildigi” dogrultusundaki ifa-
dede karsilagtigimiz “geviri” tanimi Gizerinden geligtirebilecegimiz bir “6gretilebilirlik”, 6zel-
likle metin igi ve metinler arasi géndermelerin ve yorumun kaginilmaz oldugu kitap
gevirmenligi alaninda dogan geviri edinci gereksinimini ne derecede karsilar sorusu tam
da bu noktada akillara geliyor. Kitap gevirisinin, kaba bir tanimia, kaynak metnin kendi
kUltdr dizgesi iginde i ve dis ilikileri baglaminda degerlendirilerek erek kiiltiir dizgesine
aktariimasi eylemi oldugu disunulurse, katiimcilarimizin “6grenilebilirlik” / “6gretilebilirlik”
tartigmalan kitap gevirmenliginin dogasini ve gereksinimlerini tam olarak karsilayama-
yabiliyor. Ote yandan, gevirinin 6grenilebilecegine ve dgretilebilecedine inanan katilmci-
lanmiz arasinda egemen olan genel kani, bu &grenim sirecinin 6n kosullari oldugu
yonindedir; bu 6n kosullardan bazilar “donanim”, “kalitim”, “yetenek” / ‘yatkinlik” ve
“istektir.

Birgok katimcimiz geviri 6greniminin hangi platform(lar)da yapilabilecegi ve yapilmasi
gerektigi konularini da sorunsallagtiriyor. Bu noktada, aralarinda énemli bir ses birligi sag-
landigini gérebiliyoruz; “formal” ya da “érgiin” geviri egitiminin tek basina yeterli olmadidi,
kendi icine kapall bir siireg olmamasi gerektigi, yayin ve geviri dinyasinin 6zneleriyle si-
regen bir etkilesime girmenin ne denli dnemli oldugunu vurguluyor katiimcilarimiz. Da-
hasi, gevirinin &grenilmesinin miimkin oldugunun, fakat bu 6grenim surecinin iglevsel
kihinmast igin zamansal olarak agik uglu, baglamsal olarak da ceviri ve yayin diinyasi ile
kesisen bir nitelik kazanmasi gerektiginin tizerinde de 6zellikle duruluyor.

Ceviri 6grenimi konusundaki bu genis tartisma alaninin bir kesiti olan “akademik ceviri
egitimi” konusuna geldigimizde, katiimcilarimizin s@ylemlerinde sorunsallastigini gérdii-
gumiz bir bagka nokta, “egitimin niteligi"dir. Katiimcilarimizin genel olarak ortaya koy-
dugu cekinceler dogrultusunda, egitimin niteliginin artiriimasi yéninde o&nerdikleri
¢0zumler su bagliklar altinda toplanabilir:

- Turkiye'deki egitim sisteminde (Universite ve Gniversite éncesi egitimde) yaygin olan ez-
bercilige akademik ceviri egitimindeki 6gretim yéntemleri arasinda yer veriimemesi ve
ezberci egitimin beraberinde getirdigi 8lgme-degerlendirme yOontemlerinden kagintimasi;
bunun yerine égrencilere kavramsal ve elestirel disinme yeteneginin kazandinimasi,
6grencilerin egitim araciligiyla bilinglendirilmesi,

- Ceviri/geviribilim bélumlerinin, egitim politikalarinin bir pargasi olarak, yetigtirmek iste-
dikleri 6grenci profilini netlestirmesi ve islevsel kilmasi; ders programiarinin bu dogrultuda
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duzenlenmesi,

- Akademik arastirmalarin geviri diinyasina yonelik olmasi,

- Ceviri kalitesini ve niteligini ylikseltme hedefinden vazgecilmemesi,

- Ogrencilerin birer birey olarak algilanarak egilimleri yoniinde uzmanlastinimasi,

- Akademik geviri egitimi verilecek kurumlarda yeterli altyapinin ve 6zdenetim mekaniz-
malarinin saglanmasi; bu dogrultuda gérev yapabilecek, nitelikli 6gretim elemanlarinin
yetistirilmesi,

- Yayincilik ve geviri diinyasinin tarihine ve gelecegine yonelik tarigma zeminlerinin ol-
dug@u egitim programlarinin tasarlanmasit,

- Ogrencilerin uzmanlik gerektiren 6zel alan gevirileri konusundaki gereksinimlerine cevap
verecek egitim programlarinin hazirlanmasi,

- Bitirme projelerinin yayinevleriyle igbirligi iginde yuritilerek 6grencilerin akademik egitim
sirasinda geviri diinyasina adim atmalarinin kontrolld bir bigimde saglanmasi.

Katiimcilanimizin ¢6zim 6nerilerini yan yana getirdigimizde, “kitap ¢evirmenligi” konu-
suyla sinirli kalmadiklarini gériiyoruz. Bu kaginiimaz durum, gevirmenin ve geviri egitimi-
nin mevcut sorunlarini dile getirmek ve olasi ¢dzimleri ortaya koymak gerekliliginin ne
denli agir bastiginin bir géstergesi saytlabilir. Ayni zamanda, geviriye (ve geviri egitimine)
iligkin herhangi bir alt alanin, egitim programi, kurumsal egitim politikasi, ulusal egitim
politikasi, egitimi olusturan somut kosullar gibi, kendisini kugatan sosyo-kiiltiirel ve tarihsel
baglamdan yalitik olarak degerlendirilemeyecegi gergeginin de bir yansimasi ve sonu-
cudur. Yukarida yan yana gordiigumiiz ¢6zim 6nerilerinin hemen hepsi akademik geviri
egitiminin geviri dinyasiyla bulusabilmesi igin gerekli egitsel araglarin ve yéntemlerin ge-
ligtiriimesi yolunda bir arayisi ortaya koyuyor. Ders program: tasarlanmasindan lgme de-
gerlendirmeye, Universite 6ncesi verilen egitimin 6grencide biraktigt gedikleri gidermekten
egitim kadrosunun niteligine, Turk egitim sistemi ve politikasi i¢indeki aksakliklardan daha
az etkilenmenin yollarindan arastirma ve uygulama projelerinin olasi yénelimlerine dek
genis bir yelpazeye deginiliyor. Akademik c¢eviri egitimi veren kurumlarin hem donanim
saglanabilen bir durak, hem de geviri dinyasina gegilen bir kdpri iglevi gérmesi gerekliligi
dile getiriliyor. Akademik geviri editiminden beklenen bu ¢ift katmanl iglevden dolay: olsa
gerek, kimi katilimcimiz, iki yillik n lisans programlarinin égrencileri uzmanlagtirma ko-
nusunda yeterliligi konusuna kugkuyla yaklasiyor.

Cevirmenligin mesleklesememe sorununun akademik egitimle giderilebilecek kismina i-
ligkin alanda katiimcilarin yapici ¢oziim énerileri getirebilmeleri ve neredeyse tek bir agiz-
dan ¢ikmig ifadeler kullanmalarn olduk¢a umut verici. Ancak, mesleklesememe sorunu
konusunda katihmcilarimizin yanit ve énerilerinin yetersiz kaldigi, ¢6zimsiz birakilmig
noktalara da deginmek yerinde olacaktir. Bunlardan biri ve belki de en énemlisi, akademik
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geviri egitimini tamamlamig gevirmenlerin geviri dinyasinda karsilastiklari “igsizlik” soru-
nudur. Bu “igsizlik” sorunu gibi gériinen durum aslinda, yapilacak is (cevrilecek kitap) ol-
mamast degil, kitap gevirisi bedelinin diigiik olmasi sebebiyle uzman cevirmenlerin bu
alan tercih etmeyerek baska alanlarda is arayigina yénelmesi ve baska alanlardaki iS-
sizligi deneyimlemeleri sorunudur. Kitap gevirmenligini meslek edinerek gegimini sagla-
yabilen gevirmenlerimizin sayisi oldukga azdir. Uzman kitap gevirmenlerinin diisiik bedel-
ler karsihgi caligmak zorunda olmalari onlari bagka is sahalarina yénlendirmekte, yayin-
cilan ise nitelikli, uzman gevirmen yoklugundan yakinir duruma getirmektedir. Yayincilarin
“nitelikli” cevirmen arayigina girmesi, yukarida da dile getirdigim gibi, “ideal cevirmen”
profiline duyduklar 6zlemleri ortaya koymalart her ne kadar olumlu olsa da; cevirmenlere
emeklerinin kargihgini ne denli verdikleri sorusuna yayincilarin yaniti, “kitap okunmayan”
bir toplumda yagamanin, “yayincilik sektériniin kaderine terk edilmisligi’nin irdelenmesi
beklentilerini ortaya koyacak sekilde oluyor. Bu da, yine toplumsal-tarihsel arka plan ve
altyapi sorunsalina varmamizi kaginiimaz kiliyor. Sayisi gitgide artan “okullu” ve “alayh”
gevirmenlerin mesleklesme umudu, yayin dinyasinin sektérel agmazlari sebebiyle bir
kisir dénglinuin ¢arklar arasinda unufak oluyor. Katiimcilarimizin bu konuda dile getirdigi
agmazlarin olasi (ve kokli) ¢éziumlerini bulmak Uzere sektérel dizgeyi kusatan diger ust
dizgelere ve arka plana bakmak gerekecektir.

Sorusturmamizin sonucunda elde ettigimiz veriler, yaptigimiz saptamalar ve karsilasti-
gimiz ¢6ztm &nerileri, geviri ve kitap gevirmenliginin tanimlanmasi baglaminda kusatici,
butdnlikli bir bakigin henliz yerlesmemekle birlikte giiglii bir egilim oldugu varsayimina
géturebilir bizi. Ote yandan, mevcut akademik geviri egitimine duyulan ve yer yer 6gren-
cilerin bile dile getirdigi kuskunun giderilmesi, yerini daha saglam bir egitim sistemine du-
yulacak giivene birakmasi yolundaki arayiglarda geviri diinyasinin farkli kesimlerinden
ortak ve somut ¢éziim &nerileri geliyor olmasi da akademik geviri egitiminin kat ettigi ve
edebilecegi yolun kapali olmadigini gésteriyor. Ancak, bitiin bu tartismalarin, énce bi-
reysel, sonra da kurumsal ve toplumsal bazda bir harekete gegme, ya da mevcut hare-
ketlenmeyi siklastirma gereksinimini 6nemle dile getirdigini diisiintiyorum.
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